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Pricticas Agricolas de Sociedades Campesinas en

el Valle de Tafi (100 a.C- 900 d.C)

Agricultural practice of peasant societies in Tafi valley (100 a.C-
900 d.C)

VaLERIA FrRaNCO SALvI' Yy EDUARDO E. BERBERIAN"

REsuMEN

El presente trabajo se centra en el estudio de las prdcticas agricolas y su
importancia para reflexionar acerca de la reproduccion social durante el primer
milenio de nuestra era en el sector Norte del Valle de Tafi. Los resultados
obtenidos de sucesivos trabajos de campo demuestran que las instalaciones
agricolas contribuyeron de manera activa en la reproduccion de unidades
domésticas auténomas a través de su interaccion diaria en los procesos de trabajo
campesino. La mirada que se propone posiciona a las estructuras agrz'colm como
agentes que participaron en el establecimiento y reproduccion de relaciones
sociales. Por esta razon, se mﬁltiza que para su estudio no es pertinente ajustarse
a supuestos economicistas que sélo consideran su rendimiento, costo y beneficio
(estructura agricola=subsistencialutilitario), sino que es necesario ir mds alld
reconociendo su intervencion e incidencia en otros dmbitos de la vida diaria.

Palabras claves: Agricultura, Reproduccion social, Primer milenio d.C.
ABSTRACT

This paper focuses on the study of agricultural practices as a means of reflecting
on social reproduction in the northern sector of the Tafi Valley during the first
millenium AD. Results obtained from successive fieldworks showed that the
agricultural structures contributed actively in the reproduction of autonomous
households through their daily interaction in the process of peasant labor. The
perspective proposed here positions the agricultural structures as active agents
that participated in the foundation and reproduction of particular production
relations. It is stressed that the study of such structures is not viable in terms of
economic presuppositions that only take into consideration cost--benefit returns
(i.e. agricultural structure = subsistencelutilitarian) but it is important to go
beyond recognizing their intervention and impact on other areas of daily life.
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INTRODUCCION

La inclinacién de la arqueologia hacia la indagacién de los espacios
residenciales y funerarios conllevé a que durante muchos anos otros
sectores (i.e. dreas agricolas, pastoriles, etc.) no estuviesen presentes en la
interpretacion de los sitios arqueoldgicos, quedando confinados a unas pocas
lineas en los articulos cientificos y constituyendo un accesorio secundario
en el entendimiento de muchos aspectos importantes de las poblaciones
prehispdnicas. De esta manera, numerosas hipétesis no fueron contrastadas
o verificadas generando escasez de informacién relevante para el estudio de
problemdticas como las escalas espaciales y temporales del trabajo campesino,
las estrategias de produccién, la tecnologia agricola, la alimentacién, los
cambios sociales, etc.

La necesidad de ampliar la mirada hacia otros espacios y materialidades
fue reconocida por los investigadores y el interés por el paisaje agrario fue
incrementado durante las Gltimas dos décadas (Albeck y Scattolin 1984,
Scattolin 1990, Delfino 1999, Korstanje 2005, Quesada 2006, Alvarez ez al.
2007, Caria et al. 2007, Pastor y Lépez 2007, Ratto 2007, Figueroa 2008,
Oliszewski er al. 2008, Diaz 2009, Caria ez al. 2010, Gonaldi y Rodriguez
2010, Korstanje ez al. 2010, Ratto ez al. 2010). Estas perspectivas novedosas
tienden a ir m4s alld de las visiones empiricas que toman al espacio agricola
como una realidad dada, como una unidad que se auto-contiene y se auto-
explica. Por el contrario, se lo concibe como procesual, histérico, acumulador,
multiescalar y activo en la generacién del cambio social.

Siguiendo estas propuestas que posicionan al paisaje como eje para
la comprensién de diferentes aspectos del pasado, se analizan diversas
estructuras productivas del valle de Tafi como un medio que contribuye a
profundizar el conocimiento sobre la reproduccién social de familias que
habrian impedido durante un milenio la formacién de relaciones asimétricas.

Como hipétesis de trabajo, se sostiene que las estructuras agricolas del
sitio arqueoldgico “La Bolsa 1” no sélo facilitaron la retencién de la humedad
del suelo, permitieron el riego, detuvieron la erosién del terreno, crearon
microclimas favorables para los cultivos y constituyeron una expresion
material de estrategias sociales sino también participaron como un agente
activo en el establecimiento y reproduccién de determinadas relaciones de
produccién social.
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Para avanzar en la contrastacién de esta conjetura, se considera
necesario superar las visiones funcionalistas y economicistas que conciben
a los espacios agricolas sélo como una herramienta atil para la obtencién
6ptima de recursos destinados a la satisfaccién de necesidades de subsistencia.
Se parte de nuevas interpretaciones como el giro post-social de la teorfa del
actor-red (Latour 2000, 2005; Tirado Serrano y Argemi 2005) y la visién
critica de Ingold (2007a, 2007b), las cuales enfatizan que los objetos' y
materiales no sélo estin “expresando”, “simbolizando” y “reflejando” la
estructuracién de una sociedad (Latour 2000) sino que al igual que mujeres
y hombres, también la hicieron y formaron. Sin arquitectura agricola, vasijas
de cerdmica, cistas, menhires, artefactos tallados, comida, etc. se considera
impensable comprender los procesos histéricos acaecidos. Estos elementos
actuaron en conjunto con los seres humanos, constituyendo una parte de la
estructuracién (formacién) del mundo, tanto social como material.

Los objetos (i.e estructuras agricolas) estdn presentes de la misma
manera que todos los seres (Ingold 2007a) y la intencién es concebirlos
en un mismo nivel ontolégico (Latour 2005), donde los no-humanos son
actores y no simples portadores de significado, jugando un papel activo en
la definicién y mantenimiento de las sociedades y relaciones sociales (Tirado
Serrano y Argemi 2005).

SECTORES AGRICOLAS EN EL VALLE DE TAF{. Srt10 LA Borsa 1 (LB1).

Inserto en la interseccion entre las serranias del sistema de Aconquija y
las cumbres Calchaquies se localiza el valle de Tafi (Provincia de Tucumdn,
Republica Argentina) (Figura 1), una cuenca tecténica de hundimiento que
presenta condiciones ambientales favorables para el asentamiento humano,
especialmente de aquellos grupos con estrategias de subsistencia basadas en
opciones productivas, como la agricultura y el pastoreo.

121



VALERIA FRANCO SALvI Y EDUARDO E. BERBERIAN

Figura 1: Ubicacién del Valle de Tafi en la Provincia de Tucumdn, Repiblica
Argentina.

Figure 1: Tafi Valley location. Province of Tucumdn, Argentina.

El drea presenta instalaciones aldeanas, ocupadas principalmente a lo
largo del primer milenio d.C., que se constituyen de numerosos y grandes
conglomerados de estructuras donde se alternan viviendas, construcciones
para el cultivo, corrales y otros. Nuestras investigaciones estin centradas
fundamentalmente en una de estas aldeas, conocida actualmente como
“La Bolsa 1”7 (LB1) (Figura 2) establecida entre los 2500 y 2600 msnm,
conformada por numerosas unidades residenciales y un complejo sistema de
estructuras agricolas. Las condiciones ambientales, en los cuales se emplaza
este asentamiento, requirieron de la edificacién de un complicado sistema
tecnolégico formado por terrazas, muros para la contencion del suelo y agua,
cuadros de cultivo y andenes, el cual posibilité el desarrollo de la agricultura
de valle intermedio.
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Figura 2: Sitio Arqueoldgico “La Bolsa 1”: A) Muro de contencion Ul4. B) Unidad
14. C) Andenes D) Cuadro de cultivo. E) Unidad 10. F) Muro de contencién UIO.
G) Estructura para el manejo del agua 1. . H) Despedre.

Figure 2: Archaeological site La Bolsa 1: A) Ul4 retaining wall. B) Unit 14. C) Andén
D) Agriculture structure. E) Unir 10. F) UIO retaining wall. G) Structure for water
management 1. H) stone clearing heaps.

A nivel general, la vegetacién habria poseido las caracteristicas de las
praderas de altura, con abundantes pastizales tiernos, hierbas y gramineas.
Las condiciones climdticas habrian sido mds frias y himedas que las actuales

otorgdndole un ambiente préspero para la produccién agricola (Sampietro
2001).

Los fechados obtenidos hasta el presente ubican su ocupacién
principal entre unos siglos antes de la era y el final del primer milenio d.C
(Figura 3). Contempordneamente, otros sitios en sectores aledafios (i.e.
Carapunco, El Infiernillo, El Tolar, La Ciénaga, El Remate, El Rincén)
presentan estructuras en superficie y contextos bastante similares (Cremonte
1988, Berberidn y Nielsen 1988, Sampietro 2002, Cuenya y Garcia Azcdrate
2004).
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Atmospheric data from Reimer et al (2004):0xCal v3.10 Bronk Ramsey (2005): cub r:5 sd:12 prob usp[strat]
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Figura 3: Fechados radiocarbénicos calibrados con programa OxCal obtenidos del
sitio arqueoldgico La Bolsa 1.

Figure 3: Radiocarbon dates of La Bolsa 1. Dates calibrated in OxCal Stock Exchange 1.

Para investigar arqueoldgicamente las précticas agricolas y su
importancia en la reproduccién social se llevaron a cabo en el transcurso del
afno 2008 y 2009 sucesivas campanas arqueoldgicas destinadas a la excavacion
de estructuras residenciales y agricolas. Previamente (afio 2007) se efectud el
relevamiento del sitio diferencidndose instalaciones arquitectdnicas diversas
en su superficie: 21 viviendas formadas por varias habitaciones y patio, 39
estructuras de contencidn del suelo, 8 sistemas de andeneria, 16 monticulos
de despedre, 10 4reas de molienda en 4reas no residenciales, 2 estructuras de
produccién ganadera —corrales—, 3 cuadros de cultivo y 2 estructuras para
el manejo del agua.

Posteriormente, en base al estudio de los planos y las caracteristicas
del paisaje agricola (v.g. campos aterrazados, sectores irrigados, espacios
cultivados a temporal, dreas de almacenaje, etc) se seleccionaron los espacios
para excavar teniendo presente el estado de conservacién, la asociacién a
otras construcciones, el emplazamiento y su representatividad.

Las intervenciones efectuadas siguieron los estratos naturales juntoaun
detallado registro tridimensional de rocas de derrumbes, rasgos, materiales
arqueoldgicos y evidencias de alteraciones postdepositacionales que fue
cargado en un archivo AutoCAD geo-referenciado. Esta informacién ha
resultado sustancial para poder determinar numerosos eventos constructivos,
dreas de actividades y pricticas de mantenimiento, abandono y reocupacién.
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La totalidad de estratos, rasgos e interfacies fueron considerados como
unidades estratigraficas (UE), e incluidos en una representacién en forma
de diagrama (Harris 1991, Carandini 1997) que permitié construir una
secuencia biogrifica de la unidad desde su construccién hasta nuestra
intervencién.

En las estructuras agricolas conviven dos tempos de formacién del
registro, eventos puntuales que dejan huellas materiales especificas y eventos
repetidos que generan un registro “promediado”. Para el andlisis de esas dos
caras se toma la metodologia propuesta por Harris (1991), que consiste en
la representacién grafica de la sucesién de los estratos en forma de matriz
(Matrix Harris), la cual ha sido aplicada por Carandini a la interpretacién
cronoldgica de estructuras arquitectonicas (1997). Recientemente se ha
revalorizado esta propuesta considerando las posibilidades narrativas de ese
tipo de graficos en la interpretacion de historias de materialidades domésticas

(D’Amore 2005).

El registro arqueoldgico representa un conjunto de actividades a través
de periodos mds o menos prolongados (Shennan 1993). En la mayoria de los
casos, se puede considerar una falencia y limitacion alos fines de preguntarnos
por las condiciones histéricas en las que se generé un determinado patrén
de restos materiales. Sin embargo, posee la ventaja de dar cuenta de ciertas
tendencias en las pricticas humanas a través del tiempo, considerando
cambios, permanencias y rupturas (Salazar 2011). Los reflejos materiales de
esas actividades van superponiéndose en la tierra, formando en el tiempo
una estratificacion la cual tiene el potencial de brindar una historia de las
practicas cotidianas (Harris 1991, Carandini 1997). Asimismo, hay algunos
elementos del registro material, mds o menos excepcionales, que dan cuenta
de eventos muy puntuales que, aunque no puedan ser fechados de manera
absoluta, pueden ubicarse con precisién dentro de una secuencia de eventos

(Haber 2006).

De las estructuras identificadas se seleccioné para su excavacion, la
Unidad 14 (LB1-U14), compuesta por nueve recintos, todos de morfologia
circular o subcircular, de diversas dimensiones la cual fue intervenida en su
totalidad abarcando una superficie de 190 m? (Salazar y Franco Salvi 2009).
En los espacios entre sitios residenciales, se excavé una estructura para el
manejo del agua (EMA 1), un cuadro de cultivo, dos lineas de contencién
del suelo, un andén y un despedre (figura 2) constituyendo un total de 49,14
m2.
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ESTRUCTURAS AGRICOLAS SIN VIVIENDAS ASOCIADAS

En los sectores menos abruptos del sitio (seccién meridional), se
identificaron estructuras destinadas a la produccién, sin asociacién ni
proximidad a unidades domésticas. De las mismas, se seleccioné para su
excavacion un despedre y una estructura para el manejo del agua (EMA 1).

Estructura para el manejo del agua (EMAI)

Mediante fotointerpretacién se observé una linea que cruzaba de
manera transversal el sitio sugiriendo un origen posiblemente antrépico.
Posteriormente, durante el proceso de prospeccién se diferencié no sélo
la ondulacién en el terreno sino también una variabilidad en la coloracién
de la vegetacién. Desde el punto de vista geomorfoldgico, la linea cumplia
la regla de la “V” (Powel 1992) en los cruces de los lechos de agua como
estrategia para el mantenimiento de la altitud y la pendiente longitudinal de
la estructura (Pablo Tchilinguirian comunicacién personal) para la evasién
de la erosion, como asi también la obtencién de superficie de suelo cultivable.

Se realizaron tres trincheras que hicieron un total de 15,40 m?. Las
mismas se ubicaron con el eje mayor en sentido perpendicular a la direccién
del rasgo y la superficie fue dptima para mapear los perfiles y para detectar la
estratigrafia horizontal llegando a una profundidad suficiente para distinguir
claramente dénde se iniciaba la capa cultural (Erickson 1994). Se adoptd el
método de estratos naturales y se identificaron unidades estratigraficas bien
diferenciadas.

La primera trinchera (T1) se realizé a pocos metros de una cdrcava es
decir, muy cerca de donde nacia EMA 1. Este sector se encontraba alejado
de estructuras de piedra o elementos que podrian causar una alteracién en
la estratigrafia lo que permitié diferenciar seis unidades estratigraficas. La
segunda trinchera (T2) se llev6 a cabo en la porcién media del rasgo y la
excavacion se prosiguié mediante estratos naturales tomando como base los
andlisis estratigrdficos de T1. De esta manera, se obtuvo un control mds
preciso de los materiales registrdndolos in sizu para la posterior datacién e
interpretacion. La dimensién de la excavacién de T2 (10,8 m?) fue muy
importante no sélo por la identificacién de los perfiles y la estratigrafia sino
también porque se pudo apreciar la estructura de piedra que atravesaba
en sentido diagonal sureste-noreste al rasgo. Se registraron diez unidades
estratigraficas de las cuales dos (UE 212 y 216) correspondian a rasgos de
canales (Figura 4). La tercera trinchera se efectu6 en un sector del rasgo que
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superficialmente denotaba una difusa asociacién a un muro de contencién.
Posteriormente, mediante el seguimiento por estratos naturales y teniendo
en cuenta la inclinacién del terreno (10%) se descubri6 el derrumbe y los
rasgos de canales (UE 212 y 216).

Las excavaciones permitieron reconocer la presencia de dos paleocauces
arenosos (UE 212 y UE 216) superpuestos y separados por un estrato”
(UE 215). De esta unidad estratigréfica, se obtuvo una datacién absoluta
mediante C14 AMS en AA81302. La muestra de un navicular izquierdo
de un camélido (Lama sp.) fue fechada en 2110+-66 AP; con 68,2 por
ciento de confianza; 350a.C-320a.C y 210a.C-40a.C y con un 95,4% de
probabilidades dando como resultado un rango entre el 360a.C-270a.C y
entre el 260a.C y 30d.C (Figura 3). Esto sugiere que hasta el momento la
estructura fue una de las primeras construidas en el terreno (Figura 5).

i Relleno de paleocauce @&
\!.

~/ Bstrato arenoso tipo loésico

Figura 4: Plano de planta de la trinchera 2, Estructura para el manejo del agua 1.
Figure 4: Plan of trench 2, Structure for water management 1.

La estratigrafia reconocida en EMA 1 (trinchera 2) corrobora procesos
de précticas agricolas continuas y discontinuas. Se observan momentos de
construccién (UE 220), uso (UE 216), abandono (UE 215) y reconstruccién
(UE 218), reutilizacién (UE 212) y abandono (UE 211). Por razones que
atn desconocemos, en un determinado momento (antes del 200 a.C) la
estructura dejé de manejar agua y cuando se reactivé (después del 200 a.C)
se construyé un muro que permitia mantener la direccién del cauce. En
este sentido, las précticas agricolas no siempre fueron repetidas, continuas e
iguales sino que fueron variando y cambiando de acuerdo alas circunstancias.
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Finalmente de acuerdo a lo observado en la superficie y en las
excavaciones se decidié denominar a la estructura EMA (Estructuras de
manejo del agua) debido a que su uso incluiria indistintamente tiempos de
abundante o poca agua. Es decir, se habria utilizado tanto para el desvio del
agua durante las precipitaciones como también para el control de la creciente
cuando las lluvias intensas amenazaban con remover la superficie del suelo
ylo su almacenaje (Marcus y Stanish 20006).

Despedre

En este sector, donde abundan construcciones agricolas, sobresale la
presencia de numerosas acumulaciones de piedras que formaron monticulos
de grandes proporciones. Estos despedres se ubicaban contiguos a las
parcelas y formaban un microclima favorable que impedia que las heladas y
los vientos afectaran la produccién. Las acumulaciones de piedras llegaron
a alcanzar dos metros de alto y hasta un kilémetro de largo, lo que permite
suponer que estas tierras fueron usadas en sucesivos momentos durante un
milenio y que su proporcién final es el resultado de una depositacion gradual
mids que repentina (Quesada 2007).

Figura 5: Matriz de Harris correspondiente a la Trinchera 2. Estructura para el
manejo del agua 1.

Figure 5: Harris matrix corresponding to the Trench 2, Structure for water management 1.
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El despedre seleccionado para su estudio, se encontraba asociado a una
linea de contencién y media aproximadamente 7 metros de largo, siendo el
anchovariable (desde 2 m hasta 5 m) compuesto porrocas micacitasy graniticas
de pequeno tamafo, aunque también se registraron otras de gran porte.

Para su excavacién se planted una trinchera de grandes dimensiones
(6 m de largo por 2 m de ancho) a fin de despejar y poder observar
cuidadosamente la forma y caracteristicas de la estructura. Se identificaron
cinco unidades estratigrificas (UE), la primera capa (UE 930) abarcaba
toda la trinchera con una profundidad promedio de 20 cm. La UE
931 y 933 fueron los estratos por sobre los cuales se habria construido
el despedre, presentando un grosor de 38 cm y de coloracién grayish
yellow brown (Hue 10 YR 4/2). La UE 934 representaba al despedre y
la UE 932 a la superficie estéril que aparecié a los 65 cm de profundidad.

El despedre (UE 934) estaba constituido por cinco bloques de
gran tamafo (1,5 metros de largo como longitud maxima) y por cientos
de pequefias rocas (entre 15 y 25 cm de largo como longitud médxima).
La estructura no presentaba una morfologia especifica, su configuracion
parecia ser el resultado de una continua acumulacién de piedras colocadas
diariamente en el proceso de produccién agricola (Figura 6).

En excavacién se obtuvieron escasos restos arqueoldgicos y dentro de
la muestra fueron numerosos los fragmentos de cerdmica ordinaria de tipo
Tafi correspondiente al primer milenio d.C.

ESTRUCTURAS AGRICOLAS ASOCIADAS A LAS VIVIENDAS

Cuadro de cultivo

En el sector septentrional del sitio, se plantearon dos cuadriculas en
un recinto cuadrangular de importantes dimensiones construido con rocas
micacitas y graniticas disponibles en el drea. Los muros transversales a la
pendiente contenian en la base pequenos espacios que habrian permitido el
filtraje y distribucién del agua durante la temporada lluviosa. Se excavaron
6 m? y se obtuvieron en estratigrafia escasos materiales en comparacién
con la densidad hallada en las unidades domésticas asimilindose, en su
totalidad, con los registrados en las ocupaciones del primer milenio®. Se
obtuvieron de la excavacién muestras de suelo a nivel vertical y horizontal.
Los andlisis quimicos, también demostraron una diferencia marcada entre
ambos sectores, en las viviendas se encontraron mayores niveles de ph,
materia orgdnica y fésforo que en este recinto y otras estructuras vinculadas
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a la produccién agricola. Sin embargo, los sectores residenciales exhibian
menores niveles de carbonato de calcio (CO3Ca)*.

Figura 6: Trinchera correspondiente al despedre.

Figure 6: Trench of stone clearing heaps

Los estudios de silico-fitolitos y granos de almidén revelaron la
existencia, en todas las unidades estratigrificas, de morfotipos atribuibles
a las familias de gramineas silvestres de la region (Panicoideas, Festucoideas,
Chloroideas), no observindose morfotipos correspondientes a alguna especie
de cultivo americano. La ausencia de microfésiles de plantas domésticas en la
totalidad de estructuras agricolas estudiadas hasta el momento, no significa
que no se haya cultivado, ya que los anélisis arquitecténicos y la informacién
proveniente de las excavaciones confirman esta actividad. Asimismo, en
sitios arqueoldgicos de los andes meridionales, la falta de fitolitos y de
granos de almidén domésticos se interpreta como posible cultivo de quinoa
(Chenopodium quinoa), ya que la misma presenta células silicificadas de alta
fragilidad que no sobreviven en el sedimento (Lépez y Caparelli 2010). Sin
embargo, es importante continuar con andlisis de suelos y con la bisqueda
de un panorama mds amplio de datos para comprobar la hipétesis de la
presencia de pseudocereales y tubérculos en estas estructuras, ya que en
dreas cercanas al sitio se ha podido comprobar su cultivo, procesamiento y
consumo durante el primer milenio® (Babot 1999, Oliszewski ez /. 2008 y
Caria et al. 2010).

Hastael momento teniendo en cuentalas caracteristicasarquitecténicas,
los andlisis de suelo y la similitud tipolégica con otras construcciones agricolas
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registradas en sitios arqueoldgicos del drea (Korstanje 2005, Figueroa 2008)
se considera que se habria tratado de un “cuadro de cultivo” (Figura 7).

I Muros
Despedres

[
5 Metros

Figura 7: Plano de planta del cuadro de cultivo y detalle de uno de los muros.
Figure 7: Floor plan of the agricultural structure and detail of the walls.

Muros de contencion

A pocos metros del cuadro de cultivo, se identificé un muro de
contencién (LCU14) asociado a una vivienda (unidad 14) previamente
excavada (190 m2) de grandes dimensiones que presentaba una larga
trayectoria de ocupacién (100 d.C- 800 d.C)° (Tabla 1) (Salazar y Franco
Salvi 2009).

La unidad residencial relacionada a la estructura de cultivo
presenta un patrén radiocéntrico. En el nicleo central, al que se adosaban
varios recintos menores, se pudo constatar que el procesamiento de
alimentos habria sido una actividad diaria e importante. En ese espacio
central, se recuperaron en estratigrafia 13 artefactos de molienda
pasivos, de los cuales 11 se hallaron en posicién horizontal en el piso,
siendo el resto identificado en capas superiores y en las paredes de la
vivienda mientras que los activos hicieron un total de 29, siendo 17 los
encontrados en el nivel ocupacional y el resto conformando el relleno.

Asimismo, se identificaron silico-fitolitos y granos de almidén
similares a Zea mays tanto en conanas y manos como asi también en una
estructura subcircular de piedra que por sus caracteristicas arquitecténicas se
habria utilizado para el almacenamiento (Figura 8). La linea se encontraba
vinculada a un recinto menor de la vivienda muy préxima a un bloque con
morteros. Se trataba de una hilera de piedras de 245 metros de largo. En ella
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se planted una cuadricula con una dimensién de 2m x 1,5m llegando a una
profundidad de 70cm, con tres unidades estratigréficas diferenciadas tanto
por el grado de compactacién, como por su coloracién y textura. El muro
correspondiente a la unidad estratigréfica 403, habria sido construido sobre
el suelo arcilloso estéril ubicado a 70 cm de profundidad de la superficie
actual con una altura de 40 cm.

1236+37 AP

Figura 8: Unidad 14, Recinto 1. A) Estructura de almacenaje B) Molinos de mano
C) Silico-fitolitos afines a Zea mays obtenidos de las caras activas de los artefactos de
molienda y sedimentos asociados.

Figure 8: Unit 14, Enclosure 1. A) Structure of storage B) Grinding stone rools C)
Micro-residues similar to Zea mays obtained from active faces of the grinding tools and
associated sediments.

Al igual que los muros del cuadro de cultivo, la construccién fue
informal en comparacién a los identificados en las viviendas. Eran bloques
de piedra de importantes dimensiones alineados y con rocas mds pequefias
de relleno que ocupaban los intersticios entre uno y otro bloque. Hasta
el momento, en todas la muestras de suelo analizadas se identificaron
sélo fitolitos y granos de almidén de morfotipos atribuibles a familias de
gramineas silvestres de la regién (Panicoideas, Festucoideas, Chloroideas),
no observandose microfésiles correspondientes a alguna especie de cultivo
americano.
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A pocos metros de una unidad doméstica (U10) se construyeron tres
muros de contencién ubicados de manera escalonada cortando de manera
transversal al desnivel. La vivienda asociada fue datada en 1293+-46 afos
antes del presente en AA85757 exhibiendo caracteristicas arquitecténicas
similares a la unidad 14 con evidencia de almacenamiento, procesamiento,
coccién y consumo de alimentos.

Se selecciond uno de los muros y se plante6 una cuadricula de 1,5m
x 1,5m prosiguiéndose una excavacién mediante estratos naturales. Desde
la primera unidad estratigrdfica (500) se empez a descubrir el derrumbe
del muro con un sedimento caracteristico de la superficie con abundantes
raices y de color reddish (HUE 5 yr 3/3) desarrollindose hasta los 20 cm de
profundidad. La UE 501 era mds oscura y vaporosa, similar la UE 301 del
cuadro de cultivo, con la misma coloracién (HUE 5yr 2/3) y finalizando a

los 35 cm de profundidad (Figura 9).

i ot

elleno antropico y natural

edimento compacto arcilloso

Figura 9: Detalle del muro correspondiente a la linea de contencion (U10) asociada a
la unidad.

Figure 9: Detail of the UlO retaining wall associated with the unit.

En la UE 502 fueron abundantes las piedras del derrumbe y el
sedimento fue mds claro y arenoso, de color brownish gray (HUE 5Syr 4/1)
mezclado con el suelo arcilloso y estéril cominmente encontrado en los
niveles inferiores. Por la esterilidad del suelo, la excavacién finalizé a los 65cm
de profundidad. En este nivel se habria levantado el muro de contencién
(UE 503) con una técnica de construccién similar a la LCU14.

Andén

La estructura fue construida en un sector cercano a las viviendas con

una pendiente del 12%), abarcando una superficie de 1480 m? y constituida
.7 « » <« » .

por dos paredes de contencién transversales (muro “a” y “b”) a la pendiente
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y dos muros con otras caracteristicas constructivas longitudinales a la misma

(Figura 10).

Las paredes transversales habrian sido levantadas mediante la técnica
de corte y relleno, roturacién y nivelacién por acumulacién (Treacy 1994).
A diferencia del muro “a”, las paredes longitudinales presentaban una
construccion informal, se trataban de amontonamientos de piedras producto
del despedre de los campos con anchos oscilantes entre los 2 y 5 metros. Toda
la estructura habia sido construida con la misma materia prima (esquistos
micdceos y graniticos), la cual fue obtenida localmente tanto del arroyo
adyacente como del mismo sitio.

Figura 10: Plano de planta del andén junto a la ofrenda hallada contigua a uno de
Sus muros.

Figure 10: Floor plan of the anden next to the offering.

Se realizaron 6 trincheras en sectores préximos a los muros de los
andenes y se adopté el método de estratos naturales identificindose sucesivas
unidades estratigrificas bien diferenciadas excavdndose un total de 19,49
m2. Mediante la excavacién arqueoldgica, el muro “a” pudo ser diferenciado,
relevado y puesto en planta para su andlisis. Se trataba de un muro doble
que cortaba la pendiente del terreno en direccién norte-sur y que media
aproximadamente 28 metros de largo con un ancho maximo de 1,97 metros
y minimo de 80 cm. La altura variaba entre 57cm hasta 1,15 metros.
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En una de las trincheras (Td3) se observd, contiguo a un muro de
contencion, una estructura de piedra de forma semicircular que sobresalia
en la superficie, la cual cubria partes de un esqueleto (crineo y extremidades)
de camélido adulto de sexo masculino acompanado por varios fragmentos
de vasijas de cerdmica. Estos dltimos correspondian a formas medianas
y pequenas, predominantemente restringidas. Los grupos tecnoldgicos
mayoritariamente representados son de pastas ordinarias, con inclusiones no
uniformes de cuarzo y mica, cocidos en atmdsfera oxidante con bafos rojos.
Este contexto habria sido generado por un evento de sacrificio muy comiin en
el drea andina que, a partir de analogfas con numerosos casos etnograficos,
se interpreta como la busqueda de fertilizar la tierra a partir del derrame de
sangre del animal y en consecuencia la obtencién de buenas cosechas (Miller
1977, Merlino y Rabey 1988, Gutiérrez Usillos 1998, Villagrdn y Castro
2004). Las relaciones estratigraficas establecidas entre la construccién de la
estructura y la depositacién del camélido nos llevan a suponer que el animal
habria sido parte protagonista del acto fundacional del andén. Este evento
pudo ser ubicado cronolégicamente mediante AMS de una falange del
esqueleto en AA81302. Se asigné una antigiiedad de 1883+-46 AP (hueso,
d13C=-19,4) (Figura 3) sugiriendo que hasta el momento la estructura fue
una de las primeras construidas en el terreno.

Discusion

Las prospecciones, relevamientos planialtimétricos, recolecciones
superficiales, excavaciones estratigrificas y andlisis de laboratorio han
permitido generar datos puntuales que se convierten en indicios habilitadores
para la interpretacién de la historia del paisaje del sitio La Bolsa 1. El primer
momento de la ocupacién, desde al menos unos siglos antes de la Era, ha
sido detectado en estructuras relacionadas a la agricultura (EMA 1y Andén)
existiendo la posibilidad de que las précticas relacionadas a la produccién
hayan sido fundamentales en la apropiacién de nuevos espacios. El traslado
diario al sector y la dependencia hacia ese paisaje se habria intensificado con
el correr del tiempo llevando a que grupos de familias decidieran instalarse
alli. En este proceso, las estructuras agrarias habrian sido un condicionante
durante el ciclo de construccién de las viviendas (entre el 200 y 400 DC). Se
dejaron los terrenos menos abruptos para la produccién y consecuentemente
se instalaron los sectores residenciales en los espacios escabrosos. De esta
forma, los nucleos habitacionales terminaron ubicindose muy préximos
unos de otros.
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Una vez que el cono fue ocupado de manera intensiva, ;podrian
haberse generado diferentes situaciones sociales que incitaran a la bisqueda
de distanciamiento o diferenciacién entre los habitantes? La respuesta no
es sencilla, pero es posible plantear de forma preliminar que la presencia
de las pequenas estructuras para la produccién asociadas a las viviendas
(v.g. LC1-U10; LC1-U14; cuadro de cultivo) podrian ser consecuencia de
estrategias de convivencia y su presencia irfa més alld de las necesidades de
subsistencia (i.e. la produccién agricola y/o pastoril).

Las dataciones absolutas (Figura 3) y relativas (tipos cerdmicos,
estratigraffa, Harris matrix y tipologia de estructuras) permitieron
comprobar que las estructuras habrian sido construidas gradualmente
durante el primer milenio de la Era. La estimacién fue efectuada no sélo
por los fechados radiocarbénicos y la cerdmica presente, sino también por
las caracteristicas constructivas de los muros de las viviendas y los campos
(paredes confeccionadas con piedra seca sin utilizar argamasa o ligante de
barro con materias primas locales y colocadas mediante el cavado de la base
estéril del terreno). Esta proximidad espacial, temporal y técnica sugeriria
que los habitantes de las unidades residenciales habrian sido, durante algin
periodo, los responsables de la edificacidn, uso y gestién de las estructuras
agricolas existiendo altas probabilidades que las familias que vivian en las
unidades U14 y U10 hayan participado de los procesos de trabajo necesarios
para la construccién de LCU14, LCUI10, el cuadro de cultivo, el andén y el
despedre.

Un dato significativo que refuerza la idea de trabajo a escala familiar
es la fragmentacién observada en las parcelas agricolas del sitio y el drea
norte del valle. En estos sectores los espacios de cultivo nunca superan los
350 a 400 m? de superficie y se expresan como parcelas materialmente
acotadas, tanto por la presencia de estructuras rectangulares o subcirculares
que conforman canchones o cuadros de cultivos como por la instalacién
de aterrazamientos y muros de contencién perpendiculares a monticulos de

despedres.

La construccién de los despedres se habria llevado a cabo de forma
gradual. En principio, se colocaron rocas de gran tamano que demarcaron
el sector no cultivable para que las piedras, producto de la limpieza de los
campos, sean colocadas. Esto posibilita que el trabajo fuera llevado a cabo
por pequenos grupos de personas de forma paulatina a través de sucesivas
temporadas.
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El muro “a” del andén (figura 8) evidencia précticas de cuidado y
mantenimiento. En los extremos, la pared estaba muy bien conservada,
mientras que en el sector medio se encontraba fuertemente afectada por
el arrastre de los suelos, lo que lleva a suponer que debia ser sometida a
continuos arreglos. La demanda frecuente de su acondicionamiento habria
llevado a la construccién de un segundo muro como estrategia para disminuir
las posibilidades de derrumbe. De esta manera, se podria pensar que la
hilera doble que se observa y que impresiona por su dimensién, se habria
construido progresivamente en sucesivas temporadas de trabajo familiar.
Asimismo, las paredes longitudinales del andén habrian sido producto de
un modo secuencial de edificacién al igual que toda la estructura.

Los resultados obtenidos en las excavaciones del andén muestran
que en el estudio de las estructuras agricolas no es suficiente ajustarse sélo
a supuestos que consideran su rendimiento, costo y beneficio (estructura
agricola=subsistencia/utilitario). Se pudo observar que los andenes, mds alld
de evitar la erosién del suelo y de crear un microclima éptimo para obtener
cosechas exitosas, fueron parte de pricticas rituales y de negociaciones
sociales. Previo al uso de la estructura de cultivo, se deposité un paquete
esqueletario de un llamo adulto al que lo acompanaron tiestos cerdmicos,
que por su morfologia se asocian al consumo de bebidas y alimentos.
Posteriormente, el animal fue cubierto con piedras constituyendo una
estructura semi-circular. La presencia de la llama y su ajuar demuestran
que los muros y sedimentos también fueron participes de un contexto que
superaba lo estrictamente funcional. Por tal razén, es imposible concebir a
los andenes como puramente “utilitarios” ya que los muros, entierros, rocas
y sedimentos no parecen separar lo profano y lo sagrado.

A nivel regional se observan enormes superficies “domesticadas”
(Haber 20006). A través del primer milenio fueron apareciendo numerosos
asentamientos aldeanos densamente ocupados en distintos espacios del
Noroeste Argentino (v.g. valles mesotérmicos, quebradas y bolsones punenos).
En estos sectores se construyeron habitaciones estructuradas en torno a patios
abiertos que se ubicaban asociadas de manera directa a parcelas de cultivo
como canchones, terrazas, canales, andenes, etc. Asimismo se reconocieron
sitios donde la estructuracién casa-campo estaba dividida (Scattolin 2001 y
2007, Caria et al. 2010). Gradualmente los vacios se empezaron a llenar y las
formas que tomaron los paisajes sociales fueron contingentes presentdndose
diversos modos de ocupacién del espacio (Olivera 1991, Aschero y Ribotta
2007, Quesada y Korstanje 2010).
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Para otras dreas del valle del Tafi (seccién meridional) y algunos sitios
del noroeste argentino se plantea que la construccién y manejo de estructuras
agrarias similares a las presentadas en este trabajo no habria sido posible sin la
existencia de un alto control social del trabajo agricola (Kriscautzky 1996-1997,
Tartusi y Nuniez Regueiro 2001, Caria etal. 2010, Figueroa 2010). Sin embargo,
al igual que las interpretaciones realizadas para el drea de Antofalla, Laguna
Blanca y el valle del Bolsén se considera que la jerarquizacién social no
siempre es consecuencia de la expansién agraria y que complejos sistemas
agricolas han convivido con un control descentralizado del poder (Quesada
2005, Haber 2006, Diaz 2009, Quesada y Korstanje 2010). De esta
manera, a diferencia de la l6gica cultural que considera como equivalente:
estructura de gran tamano=desigualdad social, se observa en el sitio LBl que
las instalaciones de tamano considerable, sofisticadas, con disefios especiales
para la topografia, con muros cuidadosamente levantados y mantenidos que
requirieron de la remocién de grandes bloques, de una planificacién de trabajo
y de conocimiento del ambiente se habrian construido paulatinamente en
diferentes periodos (tabla 1) mediante trabajo familiar y comunal durante
un lapso de once siglos.

El plano bidimensional que mostramos en este trabajo exhibe las
numerosas estructuras que ocuparon el cono. Sin embargo, no se ha podido
graficar las innumerables précticas sociales acumuladas de campesinos y
una infinidad de no-humanos que hicieron como resultado final el paisaje
que observamos en el presente como arquedlogos. Como se ha mencionado,
este paisaje constituye el resultado final de siglos de trabajo familiar gradual
llevado a cabo por “comunidades de prictica”, esto es, colectivos (Latour
1999, 2000 y 2005) que surgen de los modos en que la gente se involucra
en compromisos mutuos definidos y sostenidos de la prictica (Hendon
2010). En este sentido el “hacer” junto a los objetos fue estructurando y
reproduciendo relaciones y estructuras.

Las estructuras agrarias estuvieron presentes durante cientos de afos
de vida campesina rutinaria donde la vida diaria era el quid del cambio.
Este era generado gradualmente en los actos cotidianos de comer, dormir,
trabajar, interactuar, etc. y dentro de esta rutinizacién (Giddens 1995) los
objetos estaban participando activamente (v.g muros de contencién y andenes
restringiendo el acceso a ciertos espacios y/o participando de la memoria del
grupo o grupos mediante su presencia material en las actividades diarias,
ofrendas haciendo reminiscencia a practicas de entierro en los sectores de
produccidn, etc.) y fueron por si mismos causales. Su produccién —mientras
que depende de las historias de las acciones y representaciones— fue una
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representacién o encarnacién de las disposiciones de las personas —una
negociacién social- que llevé consigo cambios en los significados, las
disposiciones, las identidades y tradiciones (Pauketat 2001).

Los andenes, cuadros de cultivo, despedres, lineas de contencién del
suelo, canales y ofrendas se encontraban en la vida social no existiendo sélo
cuando sus habitantes le daban un significado o grado de integracién en
la sociedad. Ellos mismos se encontraban en el mundo y jugaban un rol
constitutivo (Lazzari 2005) estructurando el cambio social y haciendo mds
que sblo hablar y expresar sentido. Se podria pensar que no son sujetos ni
objetos. En realidad fueron, son y serdn definidos como tales de acuerdo
al entramado de relaciones que se han ido estableciendo en determinado
tiempo y espacio. Su designacién (v.g. andén) es producto de la busqueda de
estabilizar, en un momento dado, la trayectoria de acciones de un elemento
dentro de esa red de relaciones. En tal trayectoria, los llamados muros,
despedres, terrazas y cuadros a veces estdn cerca del polo sujeto, sobre todo
cuando se mencionan los efectos que pueden provocar, y otras, del polo
objeto, especialmente cuando se los estudia en un contexto arqueoldgico
dado o incluso cuando se los analiza en el laboratorio.
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Notas

La acepcién “Objeto” se concibe en un sentido amplio que incluye todo aquello que no es “humano” desde
un insecto hasta una estructura agricola. Objeto, no-humano y materia son considerados sinénimos en este
trabajo.

La UE 215 se trata de un depésito de 20 cm de ancho que se encuentra entre los dos rasgos identificados
(UE 212 y 216) que atin no hemos precisado de que se trata (;de origen edlico? ;un hiato de ocupacién
importante? suna destruccion catastréfica del drea agricola mds antigua? ;abandono prolongado?) . Presenta
sedimento consolidado y su coloracién se denominé Dark Brown (Hue 10 YR 3/3) con un Ph fuertemente
4cido (5). Presenta predominantemente cerdmica ordinaria de pasta roja y antipldsticos gruesos (91,2%), y en
menor medida cerdmicas rojas y naranja con inclusiones finas (7,2%). En el mismo nivel, se obtuvo un tiesto
con forma de tubo de cerdmica gris, sin inclusiones, de textura compacta y no decorada como asi también un
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fragmento de estatuilla antropomorfa en la que se representa ojos y boca en forma de “grano de café”. Con
respecto al material litico, se identificaron numerosas lascas de cuarzo y andesita estando también asociado a
ellas un artefacto de cuarzo con microretoque sumario de tamano pequefio. Se reconocieron diferentes taxo-
nes (i.e un fragmento de pelvis, un incisivo y una epifisis suelta de himero) correspondientes a Camelidae
5.p y otros completamente calcinados y por lo tanto dificiles de diferenciar que solamente se puede decir que
corresponderfan a mamiferos grandes.

Cerdmica de pasta cocida en atmdsfera oxidante con decoraciones modeladas aplicadas al pastillaje similar a
la descripta por Cremonte (1988) y Berberidn y Argiiello (1988).

Las sucesivas cosechas realizadas en el cuadro de cultivo habrian generado una paulatina extraccién de
fésforo inorgdnico y de materia orgdnica de los horizontes edédficos produciéndose el deterioro de las tierras
de cultivo y formdndose un mayor porcentaje de microconcreciones de carbonato de calcio en los suelos
agricolas (Sampietro 2002, Roldédn ez 2/. 2009).

Nurit Oliszewski, M. Pilar Babot y Mario Caria vienen desarrollando investigaciones en Quebrada de los
Corrales centrdndose entre otras temdticas en la produccién agricola. En este marco, han identificado me-
diante estudios sobre granulos de almidén formas diagnésticas de maiz (Zea mays), pseudocereales (quinoa:
Chenopodium quinoa Willd. o amaranto: Amaranthus sp.) y tubérculos microtérmicos.

La cronologia de los materiales hallados sobre los pisos habitacionales de los recintos adosados al patio cen-
tral de Unida 14 cuenta con cuatro fechados radiocarbénicos, bastante contempordneos entre si. La muestra
de material vegetal carbonizado extraida del piso de R2 arrojé una antigiiedad de 1275442, calibrada con el
68% de probabilidades entre 680 y 775 d.C; la recolectada en un rasgo de combustién sin estructura en el
piso de R4, 1258438 AP, calibrada con el 68% de probabilidades entre 680 y 780 d.C.; la obtenida en el piso
de R6, 133030 AP, calibrada entre 650 y 770 d.C (Salazar 2011).
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