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RESUMEN

A partir de informacién generada por una prospeccion arqueoldgica de la cuenca
del rio Maipo (Chile Central), se discuten las relaciones entre determinadas caracteristicas
del espacio y la distribucion de los asentamientos de la cultura Aconcagua (900 a 1.470
anos .C.), con el fin de generar hipdtesis acerca del patrén de asentamiento. Este
estudio, si bien en su mayor parte confirma, con datos sistemdticos y comparables,
hipdtesis planteadas con anterioridad, ofrece una mirada novedosa sobre Ia organizacion
social de esta cultura y su relacion con el uso del espacio.

INTRODUCCION

El patrén de asentamiento, como referente para entender la organizacion social
de un grupo humano, es una prictica enraizada en la arqueologia desde los anos 50
(Willey 1953). Si bien han cambiado los paradigmas y se han implementado nuevos
recursos metodoldgicos, la disposicion de los restos arqueoldgicos en el espacio sigue
siendlo, para arquedlogos de distintas tendencias, la herramienta fundamental para acceder
al conocimiento de las actividades y relaciones sociales del pasado.

Todo grupo social desarrolla su quehacer en el espacio y mantiene
simultineamente nexos con otros  distintos niveles de integracion social. Es asi como
en un primer nivel podemos distinguir agrupamientos bdsicos que mantienen relaciones
cara a cara cotidianamente y que residen en espacios contiguos, lo que generalmente
se asocia al concepto de comunidad co-residencial y que en el andlisis espacial
arqueologico tiene su referente en el sitio arqueoldgico o, mis precisamente, en una
ocupacion o componente arqueoldgico dentro del sitio.

Otro nivel mas amplio de interaccién social lo constituye el grupo de personas
que habita distintos conjuntos co-residenciales suficientemente cercanos como para
compartir actividades en un territorio determinado, lo que desde el punto de vista
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social sigue siendo una comunidad v que en el andlisis espacial corresponderia al nivel
de la localidad. Sin embargo, la mayor parte de las sociedades, hasta en los sistemas
mds simples. dependen v se articulan con un conjunto mayor de personas, con las
cuales no mantienen necesariamente interacciones cara a cara o demasiado frecuentes,
pero gue conforman una esfera ineludible para el desempeno global de la sociedad.
que se puede operacionalizar como el nivel regional.

Cada uno de dichos niveles cumple un rol especifico en la organizacion social v
sus caracteristicas dependen de factores que difieren en calidad o grado de las que
determinan las de otros niveles y consecuentemente cada uno aporta informacion
particular para la comprension de los sistemas sociales del pasado (Trigger 1968). Este
tipo de estudios involucra el andlisis tanto de las caracteristicas formales de los
asentamientos (sitios arqueologicos) como de las relaciones espaciales entre cllos, lo
que también tiene una larga tradicion en la arqueologia bajo el concepto de andlisis
espacial. Los datos sobre el emplazamiento de sitios se obtienen mediante algin sistema
de prospeccion y el anilisis consiste en diferentes tipos de cuantificacion, mediciones
de tamanos v distancias. Estos datos empiricos son los que sitven para reconocer los
patrones espaciales y la base para interpretar los sistemas de asentamiento, entendidos
como ¢l conjunto de reglas que generan dichos patrones y que se refieren al
comportamiento social (Flannery 1976).

El estudio que presentamos aqui se inserta en esta linea de andlisis espacial
aplicado a la cultura Aconcagua, del periodo Intermedio Tardio de Chile central (ca.
900-1400 d.C.). En el pusado este tipo de problemitica no ha estado del todo ausente
en la investigacion regional, aunque ha tenido un desarrollo sélo parcial.

En relacion al primer nivel de andlisis (comunidad co-residenciab). se han hecho
aportes sobre Ja estructura interna a partir del estudio y descripeion de sitios particulares
(Falabella y Planclla 1979, Gaete 1993, Pavlovic et al. 1998, Sanchez et al. 1993, Planella
y Stehberg 1997, entre otros). Estus evidencias se han estudiado también
comparativamente buscando organizar la variabilidad existente en "tipos de sitio".

Uno de los primeros ordenamientos fue ¢l de Durdn y Planella (1989), quicnes
integraron la informacién de toda la esfera de distribucion espacial Aconcagua. Senalaron
diferencias entre los sitios del litoral y los del interior. En los primeros no reconocieron
un patrén determinado en cuanto a la extension o densidad demogritica pero en los
segundos distinguieron seis categorias de sitios: a) sitios abiertos con débil presencia
Aconcagua, b) sitios extensos con abundante material, sin evidencia de estructuras
habitacionales, ¢) sitios con restos de estructuras de escasas unidades de vivienda, )
poblados, ) abrigos rocosos v ) lugares temporales de veranada v poblados de altura
con recintos pircados. Esta dltima categoria se configurd pensando en el sitio trasandino
de El Indigeno, sin embargo éste realmente no presenta evidencias que permitan
adscribirlo a lu poblacion Aconcagua (Falabella et al. 2001).

Un ordenamiento mis reciente es el de Pavlovic (2000) seferido a sitios del valle
central de la cuenca Maipo/Mapocho, quien reconocié cuatro tipos de sitios
hahitacionales: a) sitios domésticos cotidianos en los que se registra preparacion vy
consumo de alimentos. recoleccion y/o cultivo de vegetales, caza y destazamiento
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animal. procesamiento de hueso v cuero de animal, elaboracion de alfarerfa. instrumentos
liticos, textiles, adornos, cesteria, recursos atoctonos y recoleccion de materias primas:
) algunos sitios con estructuras de habitaciones y hornos; ¢) algunos sitios con evidencias
del uso de alucindgenos y metalurgia (RML 008) v ) un sitio con un evento ritual
fundacional (RML 008).

Es decir, a nivel del sitio, se han reconocido diferencias las que han sido explicadas
en base a la funcién (habitacional, funebria, actividades especiales), a la permanencia
(estacionales vs, de ocupacion permanente), a la jerarquia (mds y menos importantes)
y al sector geogrifico en donde estan emplazados (costa, valles del interior, cordiller.
La virtud de estos estudios es que han entregado una vision de conjunto en la que se
perciben regularidades correspondientes a patrones de conducta Aconcagua, a la vez
que sugieren usos diferenciados del espacio sentando las bases para hipotesis sobre L
organizacion espacial y los sistemas de asentamiento. El mayor problema de los mismos
es que Ja informacion es heterogéneu va que ha sido obtenida con metodologias dispares
y porgue no existe una base de datos equivatente v comparable para todas las zonas
donde se encuentran estos sitios.

Otro tipo de aportes se ha realizado con estudios a nivel de la localidad v de la
subregion. En general éstos se basan en registros que derivan de prospecciones mds o
menos sistemdticas y excavacion de algunos sitios dentro de un espacio delimitado. 1os
que han permitido contar con informacion sobre distribucion espacial confiable ¢ ir
mds alld de las caracteristicas de las viviendas y/o tipos de sitio. Como ejemplos se
puede mencionar los trabajos en la desembocadura del rio Maipo (Falabella y Planella
1980). rinconada de Huechtn (Stehberg 1981), Lampa (Thomas 1990, Pavlovic 2000,
Pavlovic et a). 2000), cordén de Chacabuco (Duriin et al. 1993) v precordillera del rio
Maipo (Cornejo y Simontetti 1992). En algunos se han estudiado solo sitios de habitacion,
pero al menos en Huechin, Lampa v la precordillera de Santiago el registo incluye
sitios con funcionalidades diferentes Chabitacionales de mayor o menor permanencia,
cementerios, campamentos para la extraccion de recursos, canteras, entre otros) sentando
Jas hases para entender ¢l sistema de asentamiento a nivel de la localidad.

En dicha escala de andlisis se han realizado también estudios basados en una
perspectiva ecoldgica v/o adaptacionista en los que L informacion Aconcagua alimenta
la comprension diacronica sobre procesos de cambio a través del ticmpo. Existen
coincidencias entre las evidencias del cordon de Chacabuco curso medio-superior del
rio Aconcagua (Hermosilla y Saavedra 2000), las del Cajon del Maipo (Cornejo v Simonetti
1993) y las del rio Clarillo (Cabeza et al. 1992) en el sentido de que el patron de
aseutamiento Aconcagua denota escasa ocupacion en la cordillera y preferencia por los
sectores planos o de baja pendiente. Esto ha llevado incluso a proponer un control de
ciertas quebradas por parte de quienes ha

ditan en las terrazas aluviales (Cornejo
Simonetti 1993). Todos estos trabajos. desde el punto de vista de los patrones de
asentamiento, entregan informacion importante y solida como para sustentar hipotesis
sobre la organizacion espacial.

Ll estudio del patron de asentamiento a nivel regional v areal, en cambio, no ha

surgido del andlisis de una base de datos sistemdtica de los sitios en los distintos
espacios ocupados dentro de las regiones, sino a partir de las evidencias dispares
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ofrecidas por los estudios a nivel intrasitio y localidad, que han llevado a plantear
ciertas generalizaciones. En estos estudios muchas veces, ademds, se ha tratado de
igual manera a los asentamientos domésticos y a Jos funerarios.

Una de estas generalizaciones se refiere a la localizacion de los asentamientos.
Diversos autores senalan que los de la zona costera se empluzarian en terrazas, en
pequenos valles cercanos o a cierta distancia del mar, asociados a cursos de agua: en el
interior se emplazarian en los fértiles valles de la Cordillera de i Costa o en ¢l llano
central, también asociados a cursos de agua o lagunas y en zonas de ecotono. Se
destaca la ubicacion de los sitios en relacién a la disponibilidad de tierras aptas para el
cultivo y cercanos al acceso de otros recursos. Ultimamente se estd apoyando la idea de
un patron de asentamiento disperso, a modo de caserios, similar al de la poblacion
mapuche histérica (Durdn y Planella 1989, Massone et al. 1998, Sinchez y Massone
1995, Pavlovic 2000).

Los datos anteriores, sobre la relacién del sitio con las condiciones topogrificas
y ambientales, se¢ han conjugado con la informacion de los artefactos, provenientes
tanto de basuras domésticas como de ajuares funerarios, y el procesamiento y uso de
los recursos para configurar propuestas sobre el sistema de asentamiento Aconcaguz
general (Durdn y Planella 1989, Massone 1980, Durdn et al. 1991). Parece existir consenso
en que las relaciones sociales de los grupos Aconcagua trascienden las actividades
desarrolladas a nivel de la localidad e incluyen niveles mayores de integracion social.
Uno de los argumentos mds utilizados es el de la complementacién econdmica a lo
largo del eje Este-Oeste de los valtes de Chile central. Estas ideas se plantearon a fines
de la década de los 70 por el mero reconocimiento de la existencia de sitios Aconcagua
en diferentes ambientes desde la cordillera a la costa y la disponibilidad de recursos
diferenciados en ellos (Madrid 1980, Falabella y Planella 1980). Posteriormente algunos
han seguido sosteniendo esta idea sobre la base de escasas evidencias de recursos
aloctonos en sitios del interior (conchas marinas, restos de peces) y de la estacionalidad
de sitios costeros y de la cordillera (Durdn y Planella 1989, Becker 1993, Sinchez vy
Massone 1993, Pavlovic 2000, Pavlovic et al. 2000, Falabella et al. 2000), mientras que
otros han propuesto mayor autonomia de las comunidades por la preponderancia de la
obtencion v uso de recursos locales (Falabella et al. 2003).

Otro tema relacionado a los patrones de asentamiento ha sido el de ta dualidad.
Esta propuesta nacié de la idea que la cultura Aconcagua era parte de un fendémeno
andino expansivo que habria otorgado a esta sociedad un manejo dual de la realidad
que se expresaria, entre otros, en el ordenamiento tervitorial y que, como tal, debiera
reflejarse en el patrdn de asentamiento (Durdn et al. 1991, Thomas y Massone 2000). Si
bien en los Gltimos afos se ha rechazado la hipdtesis de organizacion territorial dual
con mitades opuestas representadas por las cuencas del Aconcagua y Maipo-Mapocho.
se sigue manteniendo una eventual organizacion dual en otros aspectos de la cultura v
espacialidad Aconcagua (Sinchez 20002, 2000b).

Ideas como ésas sobre el patrén y sistema de asentamiento Aconcagua han
incidido directamente en la formulaciéon de los modelos interpretativos sobre su
organizacion social. La diversidad funcional y de tipos de sitio llevé a plantear una
integracion areal bajo sistemas normados de jefaturas o de senorios con cierto orden
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centralizador, con mayor importancia de los asentamientos ubicados en el valle central
(Durdn y Planella 1989). Esta vision ha ido cambiando hacia una de integracion entre
pares equivalentes, sin estructuras administrativas jerdrquicas ni estratificaciones sociales
marcadas (Sinchez y Massone 1995, Massone et al. 1998).

De esta somera revision sobre la informacion, inferencias e interpretaciones
relacionadas con los patrones de asentamiento Aconcagua se desprende la importancia
de un estudio espacial sistemitico mds alld de la localidad. Estudios de este tipo no se
han realizado en ninguna de las dreas de distribucion de fa cultura Aconcagua. Se trata
del nivel analitico que cuenta con menor rigurosidad en los registros (bases de datos) v
ala vez es el mis necesario para una vision integral del sistema social.

Nuestro objetivo en este trabajo apunta a contribuir, con datos sistemdticos v
comparables, a la discusion sobre la organizacion social y territorial de la cultura
Aconcagua en el valle del rio Maipo. Para esto pondremos énfasis en la distribucion en
el espacio de sus asentamientos v en las relaciones de ellos con dos elementos
significativos del entorno natural: los rios y los cerros (nivel de la localidad v regional).
Sin embargo, esto no significa que ignoraremos del todo el nivel intrasitio en el cual
nuestras investigaciones también han producido algunos resultados interesantes producto
de la excavacion sistemitica de seis asentamientos. Estos datos aportan a la comprension
global de la organizacion social del espacio en la cultura Aconcagua.

La Muestra DE Estunio

El drea de estudio definida en esta investigacion es la cuenca del rio Maipo, la
cual fue prospectada como parte de dos proyectos distintos!, uno dirigido al periodo
Alfarero Temprano y otvo al perfodo Intermedio Tardio (Aconcagua). En ambos casos
se decidio considerar Gnicamente aquellos territorios relativamente planos, con menos
de un 10% de pendiente, excepto en la costa, donde la mayor parte de la topografia es
de Jomajes y quebradas. El objetivo de estas delimitaciones artificiales de la cuenca fue,
por un lado, acotar el espacio a prospectar y, por otro, centrarse en aquellos lugares
donde sevia factible encontrar restos de asentamientos domésticos permanentes que
eran de interés para ambas investigaciones. En este tltimo aspecto se partio del supuesto
que era mids esperable localizar este tipo de asentamiento en planicies aluviales y
terrazas de rios. Obviamente, se excluyd de este estudio todas aquellas dreas urbanas o
densamente pobladas en lus cuales, en la prictica, es imposible prospectar.

Para propdsitos operativos se decidio segregar la cuenca del Maipo en tres dreas
geogrificas, cada una de las cuales presenta varias localidades: SANTIAGO, compuesta
por el valle central entre la Cordillera de los Andes, Angostura de Paine, el corddn de
Chacabuco y Ia angostura de El Monte; MELIPILLA, que incluye el curso del rio Maipo
entre El Monte y la desembocadura del Estero Popeta, ademds de la parte mis baja de
los valles de Puangue, Popeta y Cholqui; COSTA, compuesta de los lomajes costeros y
la costa propiamente tal. De manera operacional, sélo se consideré aquellos territorios

! Proyectos FONDECYT 197091C y 1980713

81



Luis E. Corngso B.. FErknaNDa FaLaBeLLa G. v LORENA SANHUEZA R.

que se encontraban a una distancia mixima de 20 km con respecto al eje Norte-Sur
formado por el curso del rio Maipo (Figura 1).

Para poder tlegar a conclusiones basadas en datos sistemiticos sobre la
distribucion de los sitios, se planificé una prospeccion basada en un muestreo
probabilistico. Se recurrié 4 un esquema mixto de muestreo, en el cual se reunieron las
caracteristicas propias de los muestreos Estratificados Proporcionales y Sistemdticos. De
esta manera, primero se subdividio el universo en Estratos compuestos por unidades de
terreno delimitadas por los cursos de agua mds importantes de li regién. Luego. dentro
de cada uno de estos estratos se efectud un muestreo de tipo Sistemdtico (Alineado en
Santiago, No Alineado en Melipilla v la Costa) .

La seleccion de las unidades de la muestva, dada Ly alta division de La propiedad
de la tierra en la region, requirié crear una unidad de prospeccion flexible. Se decidio
utilizar los puntos de las intersecciones de las UTM Este y Norte, consideradas a la
resolucion del kilémetro, como unidad de la muestra. Alrededor de estos puntos se
defini6 un territorio de 4 km?, dentro de los cuales se debia prospectar, en transectos
separados cada 100 m, parches de terreno hasta reunir un drea de 1 km?*. En los sitios
asi localizados se realizé una recoleccion sistemitica de materiales de superticie. cuyo
estudio permitio la correcta asignacion cultural de cada asentamiento.

En cada una de las dreas geogrificas, dado las condiciones diferenciales de
tenencia de la tierra y las caracteristicas ecoldgicas, se logrd prospectar una fraccion
diferente. Santingo abarca 2.402 km?, de los cuales se prospecté 39.4 km-,
correspondlientes a un 1.6%. Melipilla cubre un total de 460 km?, habiéndose prospectado
26.5 km?, que representa un 5.8%. Por ultimo, la Costa incluye una superficie de 514
km?, de los cuales se muestred un total de 17.3 km?, que corresponden a un 3.4%. De
esta manera, considerando que el universo a prospectar de la cuenca del rio Maipo
tiene una superficie de 3376 km?, la muestra ohtenida de 83.2 km? representa un 2.5%.
Lograr esta fraccion de la muestra. que ciertamente es pequena, implico la inversion de
aproximadamente 3.200 horas/hombre.

En nuestra prospeccion, salvo un caso de un probable resto de timulo funerario
en el valle de Popety, se encontrd sélo sitios que pueden ser interpretados como de
cardcter habitacional, los cuales sumaron un total de 77. Junto a estos sitios Aconcagud,
se localizé mids de un centenar de otros sitios de los periodos Alfarero Temprano,
Tardio y Post Hispinico. A continuacién presentamos los resultados del andlisis espacial
de estos sitios arqueologicos, sin dejur de estar concientes que lo reducido de la muestra
nos permite lnicamente realizar proposiciones hipotéticas con respecto a la manera en
que los grupos Aconcagua se ordenaron en el espacio.

? Esta diferencia en el tipo de muestreo sistemético se debio a que el tipo sistemitico alineado es mds apto donde
existen universos con formas extendidas, garantizindose la no concentracién de los puntos muestreados. Sin
embargo, cuando el universo presenta formas restringidas dicho tipo de muestreo puede producir resultados
agrupados hacia los bordes o centro del universo, por lo cual se prefiré utilizar un muestreo de tipo sistema-
tico no alineado, que corrige dicha dificultad. En todo caso, la estructura de la muestra no se ve afectada por
estas diferencias, especialmente cuando se trabaja con muestras del tamano de las aqui utilizadas.
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Es necesario destacar que en la cordillera y precordillera de la cuency, si hien
también hemos realizado prospecciones sistemiticas, el método de registro utilizado
no fue el mismo, ya que pricticamente no se llevaron a cabo recolecciones de superticic
intensivas en los sitios descubiertos. Esta situacion hace que fa asignacién de varios
asentamientos que presentan algunas evidencias Aconcagua, no sea del todo segura.
razén por la cual hemos decidido no incluirlos aqui.

Junto con esta serie de prospecciones sistematicas, nuestra investigacion incluyo
el estudio mis extensivo de algunos sitios (seis en total) en los cuales se practicaron
excavaciones estratigrificas. Estos sitios fueron seleccionados luego de una evaluacion
por medio de pozos de sondeos sobre transectos en aquellos sitios que, a partir de la
informacion de las prospecciones, parecian mis interesantes (contexto, extension,
potencia supuesta, posibilicad de acceso, conservacion, ete.). En este proceso se incluyo
a dos sitios de la precordillera andina estudiados parcialmente en forma previa (Cornejo
et al. 1997, Cornejo 2000), unidad geogrifica no incluida en los otros andlisis aqui
desurrollados, pero que permiten complementar el panorama general sobre el
asentamiento Aconcagua. La informacion provista por estos trabajos nos permiten
continuacion proponer algunas caracteristicas generales que creemos son extrapolables
a la mayoria de los asentamientos domésticos permanentes Aconcagua en el valle del
rio Maipo.

LA PERSPECTIVA INTRASITIO

Los sitios de la cultura Aconcagua se ubican preferentemente en la planicie
aluvial caracteristica del valle de Santiago, en las terrazas de los principales cursos de
agua de la regién (Maipo y Mapocho), asi como de sus afluentes menores (p.e. Ll
Manzano, Lampa, Angostura, Puangue, Popeta). Lo anterior es vilido para las dreas
geogrificus interiores, mientras que en la costa la ocupacién se concentra en terrazas y
lomujes asociados a pequenas quebradas que desembocan directamente al mar.

Todos los sitios identificados (n=77) pueden ser considerados como habitacionales
dada la naturaleza del depésito, compuesto principalmente de basura doméstici:
fragmenteria cerimica, desechos liticos principalmente expeditivos y artefactos de
molienda junto a restos 6seos animales (principalmente Lama guanicoe). En la costa se
agrega a este patrén la presencia significativa de conchas de moluscos, que denotan
una orientacién econémica que incluye de manera importante la recoleccion de recursos
del litoral, complementada con la presencia de peces y otaridos. Estas diferencias
demuestran un aprovechamiento de los recursos proteicos naturales propios de cada
unidad geografica.

Los sitios del interior tienen por lo general grandes extensiones pero el depésito
no es homogéneo. Los pozos de sondeo realizados en la etapa de evaluacion pre
excavacion, asi como las posteriores excavaciones realizadas en algunos de ellos, han
demostrado que los sitios presentan ciertas dreas donde se concentra el material (tanto
horizontal como verticalmente), separadas por otras donde s6lo huay material en superficie
y en mucho menor densidad. Esta caracteristica, debida a las importantes alteraciones
postdepositacionales producto de las actividades agricolas que han afectado a la mayor
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parte de los sitios, enmascara el hecho que ellas representan varias ocupaciones cercanis,
cuyas basuras se interdigitan para formar un gran sitio arqueoldgico, que algunas veces
llega a tener cerca de 1 km- de supertficie. Esta sitvacion puede ser interpretada de
acuerdo a dos modelos; por un lado como producto de uvnidades co-residenciales
contemporineas de patrén disperso y, por otro, como resultado de ocupaciones sucesivas
en el tiempo en sectores ¢cercanos,

Los asentamientos costeros, por su parte, en general compromelen espacios
mas pequenos. En los sitios reconocidos en esta investigacion, no se produce una
interdigitacion de desechos de distintas ocupaciones. pese a tener otros asentamientos
a distancias de entre 200 y 800 m. Estos datos sugieren que en la Costa el patrén interior
no se reproduce del todo. dando paso a una fragmentacion en la forma en que se
utilizé ¢l espacio. Sin embargo. ésta puede ser una vision sesgada por el fuerte impacto
urbanistico que afecta actualmente la terraza baja costera y que impidio el reconocimiento
de sitios arqueoldgicos en parte importante del litoral. Antecedentes previos de este
sector muestran la existencia de ocupaciones humanas reconocidas como focos de
concentracion de materiales culturales que se concatenan conformando un sitio
arqueoldgico de mayor envergadura, tales como Tejas Verdes (Falabella y Planella 1979
y Laguna de Matanzas (Planella et al. 1997)) lo que significa que existe una variabilidad
que en nuestra muestra no alcanzamos o detectar.

Las diferencias entre sectores se ven reflejadas también en el tamano de los
sitios de las tres dreas geogrificas, el cual, si bien presenta estructuras relativamente
distintas en cada una de ellas, permite observar que en la Costa los asentamientos
tienden a tener el menor lamano. con dimensiones que caen dentro de los limites de
los datos disponibles de investigaciones anteriores en la costa. En Melipilla la superficie
de Jos sitios presenta un rango entre los 60.000 y los 560.000 m* (n=9), mientras que en
Ja Costa s6lo cubre entre os 900 y los 50.750 m? (n=6). Por su parte, el drea geogrifica
Santiago se ubica en una posicion intermedia, con un rango que va entre los 1.000 y los
1.280.000 m* (n=8), aunque siete de los casos dimensionados presentan superficies
inferiores a los 75.000 m*,

De manera adicional, si consideramos el tumano minimo reportado en el registro
de cada sitio (Grifico 1), es evidente que en las dreas geogrificas del interior la fraccién
miés importante de los asentamientos (26% en Santiago y 30% en Melipilla) presentan
tamanos mayores de 170.000 m?, alcanzando un extremo de 1.430.000 m*.

Por su parte, la profundidad de los depdsitos puede variar desde solo una
ocupacion superticial de 10 ¢cm de espesor, a otros de 50-60 ¢cm de potencia, asociados
a las concentraciones de materiales identificadas, Sin embargo, Ia naturaleza de la
depositacion y de los procesos postdepositacionales (actividades agricolas) no permiten
diferenciar potenciales ocupaciones sobrepuestas. Los fechados realizados en los sitios

* S6lo en 23 de los 77 sitios identificados se logré delimitar la extensién superficial de los asentamientos.
béasicamente por problemas de accesibilidad a todos los predios agricolas que rodean a aquellos donde se
realizaron los hallazgos. Por esta razén utilizamos aqui como unidad de andlisis la superficie minima determi-
nada para cada sitio.
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excavados, salvo excepciones (sitio Escobarinos), muestran un rango temporal de
ocupacion de por lo menos 200 anos (ver Tabla 1),

LA PERSPECTIVA DE LA LOCALIDAD Y LA REGION

Este andlisis se organizé a partir de la comparacion del comportamiento de una
serie de variables espaciales en cada una de las tres dreas geogrificas definidas. A partir
de ellas. por un lado, es posible caracterizar los principios generales de la disposicion
espacial del asentamiento Aconcagua v, por otro, comprender su diversidad interna.

Las variables seleccionadas abarcan principalinente cinco dmbitos posibles de
analizar a partir de los datos generados por la prospeccion: la distribucion de los
asentamientos, la relacion espacial entre ellos, la relacion de los asentamientos con los
sistemas de cerros que circundan toda la region estudiada y la relacion de los
asentamientos con los principales rios y fuentes de agua.

Una mencion aparte merece la variable emplazamiento de los asentamientos,
entendida como las caracteristicas topogrificas locales donde se encuentra el sitio, la
cual, pese a que en muchos andlisis espaciales es considerada muy significativa, no
serd aqui analizada intensivamente cn las dreas geogrificas Santiago v Melipilla. Esto se
debe, principalmente, a que todos los sitios aqui estudiados se encuentran localizados
en el mismo tipo de topografia, terrazas de origen fluvial relativamente planas. Esta
definicion, si bien puede estar fuertemente sesgada por la definicion del universo a
prospectar {territorios con menos de 10% de pendiente), creemos que se ve reforzada
por las prospecciones realizadas en la parte cordillerana de esta misma cuenca. En
dicha drea geogrifica, pese a que se prospectd sistematicamente terrenos de mds de un
10% de pendiente, soélo se ha localizado asentamientos domésticos asignables a
Aconcagua en lugares que cumplen las caracteristicas aqui planteadas. Todos los
asentarmientos registrados en la costa, por su parte, se encuentran en pequenas quebradas.,
por lo cual en este Gnico caso la variable emplazamiento del asentamiento presenta
algunas diferencias consignables.

Distribucion de los asentamientos

Si se ohserva la distribucion de puntos prospectados en los cuales no se
encontraron asentamientos Aconcagua y se le compara con la distribucion de sitios de
la misma cultura efectivamente localizados, se evidencia con claridad un patrdn (Figura
1). Por un lado, en el sector centro y sur del drea geografica Santingo y en toda Melipilla.
la distribucion de los asentamientos es relativamente homogénea, existiendo solo
pequenas porciones de territorio donde no se detectd asentamientos Aconcagua. Por
otro lado, en la parte norte del drea geogrifica Santiago, correspondiente principalmente
a las comunas Lampa, Quilicura, Colina y el norte de Pudahuel, y en la Costa, se
aprecian grandes porciones de territorio donde, pese a que fueron prospectados, no
presentan asentamientos Aconcagua y, escasamente, de otras asignaciones culturales.
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Este patron diferencial de distribucion del asentamiento. sin embargo debe ser
interpretado de dos maneras distintas. En el norte de Santiago, la falta de hallazgos
podria explicarse, en parte. por procesos de formacion geomorfologicos que generarian
condiciones de muy baja visibilidad. Este territorio se caracleriza por una marcada
dindmica sedimentoldgica, con recurrentes inundaciones que podrian haber obliterado
los sitios arqueolagicos presentes, distorsionando asi sisteméticamente nuestra muestra.
Esto se ve reforzado por el hecho que en las partes mis altas del norte de Santiago,
tales como el valle del rio Lampa, si se han detectado abundantes asentamientos v
cementerios de esta época (Thomas 1990).

En la Costa, por su parte, se daria una situacion distinta. Los lomujes costeros,
que caracterizan el espuacio entre la parte occidental mds alta de Ia Cordillera de la
Costa y la linea costera propiamente tal, no presentan caracteristicas que pudieran
complicar la visualizacién de sitios arqueoldgicos, pese a lo cual agui no se registro
ningln sitio. Los sitios Aconcagua costeros alli descubiertos se focalizan sistematicamente
en la parte final de las quebradas que hajan de la Cordillera de Ia Costa, a no mis de 2
km de la linea de costa. Hay que destucar que en estos lonijes costeros casi no se
encontrd ningln otro tipo de asentamiento.

Lo anterior debe considerar el ya mencionado sesgo por el impacto urbano de la
zona costera, el que es especialmente fuerte en la zona cercana a la desembocadura del
rio Maipo y desde ahi hacia el norte. Hacia el sur, en cambio, si bien en investigaciones
y en estudios realizados en ¢l campo de Estudios de Impacto Ambiental, se han localizado
algunos sitios Aconcagua en estos lomajes costeros, éstos, coincidentemente con nuestros
resultados, han sido muy escasos (Pavlovic com pers.).

Relacion entre los Asentamientos

El estudio de la relacion espacial entre los asentamientos arrojé una interesante
constante, que permite distinguir con cierta nitidez a cada una de las tres dreas geogrificas
estudiadas. La sola observacion de la Figura 1 permite, a simple vista, concluir que en
las dreas geogriticas Santingo y Costa varios asentamientos se encuentran agrupados,
muy proximos entre si, lo que no es propio del drea geogrifica Melipilla donde Ta
proximidad entre ellos es menor.

Para sistematizar esta observacion, en primer lugar, medimos la distancia lineal
desde cada asentamiento a su vecino mds proximo, la cual estd representada en el
Grafico 2 como lu frecuencia de asentamientos corvespondiente a distintos rangos de
distancia al vecino mas préximo. En €] es evidente que en la Costu y, especialmente en
Santiago, la mayor parte de los asentamientos tiene un vecino en los rangos de distancia
de 0.5 a 1.0 km. Por su parte, en Melipilla, si bien se presenta cierta frecuencia de sitios
con vecinos en los mismos rangos antes referidos, la mayor parte de asentamientos
tiene su vecino mas cercano a mayores distancias, especialmente en el rango de 3.0 km.
Esta diferencia provoca que Ta media de distancia al vecino mas proximo en Melipilla
sed de 2025 m (ds=1400), mientras que en Santiago sea de 647 m (ds=708) y en la Costa
de 460 km (ds=308).

864



PATRON DE ASENTAMIENTO Y ORGANIZACION S0 1aL DE LOS GRUPOS ACONCAGUA DE 1.a CUENCA DEL Malro

Para complementar esta observacion. se considero la cantidad de asentamicntos
vecinos que presentitha cada asentamiento dentro de un radio de 1y 2 km, distancias
que ficilmente pueden ser cubiertas entre 10 y 20 minutos de caminata. Hemos excluido
momentineamente de este andlisis el drea geogrifica Costa, ya que el tamano vy la
distribucion de la muestra prospectada, asi como el comportamiento extremacamente
agrupado de los asentamientos, afecta el comportamiento de esta variable.

Los resultados del anilisis se presentan en los Grificos 3 y 4. cruzando la
frecuencia de asentamientos que presentan distintas cantidades de vecinos en los vangos
de distancia especificado. En ambos casos es evidente las diferencias entre las dreas
geogrificas Santiago y Melipilla, ya que en esta dltima la cantidad de sitios "cercanos’
nuncit es mayvor que uno y, a la vez, mas del 60% de los asentamicntos no tienen
vecinos en los rangos de distancia que podrian ser considerados cercanos. Por su parte
en Santiago, existen varios cusos en que los asentamientos tienen hasta cinco vecinos o
corta distancia.

De esta manera, pese a que los asentamientos de Melipilla y Santiago no parecen
tener grandes diferencias en términos de su emplazamiento ni de su tamano. su
distribucion en el espacio es distinta, evidencidndose en Melipilla una mayor dispersion
del patron de asentamiento en comparacion a lo que ocurre en Santingo. donde se
produce un mayor nucleamiento. Para interpretar esto, en principio, podria argiiirse la
diferencia topogrifica de ambas dreas geogrificas, ya que Santiago es un amplio valle
y Melipilla, mayormente. un sistema de valles menores v angostos. cada uno de los
cuales presenta poco espacio disponible para la instalacion de poblaciones. Sin embargo,
el hecho que el 54% de los asentamientos de Santiago presentan vecinos mas cercanos
en un rango de distancia menor a 500 m no sustenta esta idea. En Melipilla, en un rango
de distancia de 500 m alrededor de cualquiera de los asentamientos estudiados existen
muchos lugares aptos pari Ia instalacion de otros asentamientos Aconcagua, al menos
visto desde el punto de vista puramente espacial.

Del mismo modo, podria pensarse que el espacio disponible podsia influir en
este comportamiento, ya que una gran diferencia entre las dreas geogrificas de Santiago
y Melipilla es la cantidad de superficie plana disponible. Sin embargo, bajo este
razonamiento seria esperable que en un lugar con mids espacio disponible los
asentamientos estuvieran nds dispersos, situacion que aqui ocurre a la inversa. En el
drea geogrifica con menos espacio, Melipilla, los asentamientos estin mds dispersos v
en ¢l drea geogrifica con mas espacio, Santiago, estin mds concentrados.

La Costa, que en los Gltimos parrafos habia sido dejada de lado, presenta una
situacion bastante particular v, pese a que presenta los problemas de muestreo va
expuestos, merece una mencion apatte. Los asentamientos aqui estudiados se encuentrian
muy agrupados, Unicamente dentro de la parte final de pequenas quebradas costeras,
dejando sin utilizar muchos de los amplios lomajes costeros mas alejados de la linea de
costa v partes altas de las quebradas. Algunas de estas vltimas presentan caracteristicas
similares a localidades de Santiago vy, especialmente, Melipilla (terrazas amplias con
agua cercana) donde st existen asentamientos.

87



Luts E. Cornuio B.. FERNANDA FALABELLA G. Y LORENA SANHUEZA R.

En este caso, contrariamente a lo que ocurrirfa en relacion a las diferencias ded
asentamiento entre Melipilla y Santiago, aparentemente la reacion entre los asentamientos
si tendrin que ver con las caracteristicas del territorio, ya que la concentracion de los
pequenos asentamientos estaria vinculada a la disponibilidad de quebradas con agua a
una distancia no muy grande de la linea de costa. Esta altima variable se convertiria en
un parimetro del sistema de asentamiento que en las dreas geogrificas interiores no
tiene contrapartida.

Relacion con los cerros

En un drea como la de la cuenca del rio Muipo, la relacion entre la forma de
ocupacion del espacio y los abundantes cordones montanosos y cerros debiera ser, en
principio, una variable significativa para entender las decisiones tomadas al momento
de seleccionar un lugar para asentarse. Consideraremos aqui, en primer lugar, si la
distancia entre el asentamiento y los cerros mds cercanos jugé algin papel en dichas
decisiones. En este andlisis no incluiremos el drea geogrifica Costa, ya que alli es dificil
establecer de manera clara un limite entre cerros y planicies aluviales.

Para considerar esta relacion, es necesario tener en cuenta que las dreas
geogrificas Santiago y Melipilla presentan topografias muy distintas. Melipilla tiene
principalmente una configuracion de valles pequenos, donde las terrazas fluviales estin
rodeadas de las cadenas montanosas de la Cordillera de la Costa y delimitadas por
cursos de agua, mientras que Santiago se presenta como un valle muy amplio, delimitado
en sus mdrgenes por montanas y con algunos cerros islas o pequenas cadenas de ellos
en su interior, De esta manerx, si la distancia a los cerros mds cercanos no fue significativa
al momento de asentarse en un lugar serian esperables dos situaciones distintas.

Por un lado, en la drea geogritica de Melipilla, debido a que los cerros se
encuentran cercanos en cualquier lugar, la dispersion de los asentamientos debiera
comportarse como una distribucién asimétrica izquierda, es decir debiera haber mayor
concentracién de sitios en las distancias menores. Por otro lado, en el drea geogrifica
Santiago, al existir una clara diferencia entre territorios cercanos  los cerros v ¢l centro
del valle muy distante de ellos, seria esperable una independencia entre la variacion en
la [recuencia de sitios v el rango de distancia al cerro mds cercano a que se encuentran,
manteniéndose constante la cantidad de sitios en distintos rangos de distancia.

En el Grifico 5 vemos la distribucién de la cantidad de asentamientos en distintos
rangos de distancia al cerro mds cercano para las dreas geogrificas Santiago y Melipilla.
El drea geografica Santiago presenta frecuencias relativamente similares de asentamientos
en distintos rangos de distancia. Mis atn, al calcular el Coeficiente de Determinacion
{r), cuyo valor es 0.352, podemos concluir que mids de 66% de la variacién en la
frecuencia de sitios por rango de distancia al cerro mds cercano, no puede ser explicada
por dicha distancia. En este caso, entonces, es evidente que la distancia a los cerros no
jugd un papel determinante en Ja localizacion de los asentumientos.

Por su parte, en el drea geogrifica Melipilla la relacion de los asentamientos con
Jos cerros tiene [a forma de una distribucién normal (W=0.911 p= 0.78), siendo evidente
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que existio una distancia media 2 los cerros que fue la mds habitual en la instalacion de
los asentamientos. Sin embargo. dado las caracteristicas geogrificas de esta region
-terrazas relativamente angostas delimitaclas por cerros y cursos de agua- es muy probable
que esta sitwacion se deba precisamente a la variacion en el ancho de las terrazas. De
hecho, si consideramos el ancho de las terrazas en las cuales se encuentran los
asentamientos estudiados, vemos que presentan también una distribucion normal
(W=0.175 p>0.20). De esta manera, en principio suponemos que la distancia a los
cerros en Melipilla es una funcion del ancho de las terrazas fluviales en las cuales s¢
encuentran.

Estos resultados nos permiten suponer que L disposicion de los asentamientos
Aconcagua, en la region estudiada, no guardaba relacion espacial con los abundantes
cerros v cadenas montanosas que caracterizan esta region. Esto no quiere decir que no
haya podido existir otro tipo de relacion con los cerros, que aqui no hemos dimensionado.
tales como la orientacion, la exposicion a la luz y la visibilidad, o que éstos no havan
tenido una significancia particular de otra naturaleza.

Desde otro punto de vistd, habitualmente se ha mencionado (p.c. Pavlovic 2000)
que existe una vinculacion entre los asentamientos Aconcagua v los valles pequenos
que desembocan en Jos valles mayores de la region, habitualmente Namados Rinconacs.
No obstante. nuestro analisis (Grifico 0), especialmente para los casos de Melipilla v
Santiago donde existen las Rinnconadas, demuestra que si bien existe una cantidad de
sitios ue se encuentran en sus inmediaciones o, inclusive dentro de ellas. es mucho
mids comun que se encuentren a gran distancia (Santiago Media=4234 m ds=3698.5,
Melipilla Media=2400 m ds=1707.9).

Relacion con los rios

Los cursos de agua son una importante caracteristica del medio en que se
asentaron Jas poblaciones Aconcagua, los cuales serdn analizados aqui. en primer lugar,
desde el punto de vista geogritico. Nuestra primera aproximacion ha tomado al rio
Muaipo, rio principal de la region, como un eje organizador del espacio en dos divisiones
elementales; las secciones Norte y Sur. En ella es notorio (Grifico 7) que mientras en el
area geogrilica Santiago el 60% de los asentamientos se ubican en la seccion Sur del
rio, en el drea geogrifica Melipilla cerca del 75% se encuentra en la seccion Norte
(diferencia x* = 7 p=0.008). Sin embargo, en la unidad geogrifica de Santiago, los
problemas que existicron para prospectar precisamente la seccion Norte (visibilidadl,
expansion de Ja ciudad de Santiago, etc.), hacen muy probable que la significativa
diferencia sea un artefacto de la muestra, mias que una estructura del paurdn de
asentamiento Aconcagua. Los abundantes asentamientos localizados en el valle de Lampa
y sus inmediaciones (Thomas 1990) parecen arrojar luz 4 este respecto.

En el caso de Melipilla es interesante observar que la fuerte tendencia de los
asentamientos 4 localizarse en fa seecién Norste de rio Maipo (15 en la Norte contra 5 en
la seccion Sur) no estd asociada a la superficie ot de cada uno de estos dos sectores
(271 km* en la seccion Norte y 189 km? en la Sur, x* de 2.06 df=1 p=0.1512). Del mismo
modo, lu topografia de cada una de las secciones no parece afectar esta distribucion.
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Ambos lados presentan una configuracion mis o menos similar, con un gran sector
amplio y varios otros en los cuales ¢l espacio estd mis restringido, ya sea porque son
pequenos valles o porque se encuentran entre el rio Maipo v los cerros (ver Figura 1).

En la Costa, por su parte, todos los asentamientos localizados se¢ encuentran en
la seccion Norte del rfo Maipo, aunque aqui nuevamente hay evidentes problem:s
derivados del tamano y distribucion de fa muestra, asi como del elevado agrupamiento
de los asentamientos.

Por dltimo. dentro de este acipite hemos analizado la variable distancia a la
fuente de agua mis cercana hoy conocida. esta vez pensando mds bien en el problema
de abastecimiento de agua. Aqui nuevamente se distingue en primer lugar el drea
geogrifica Costa, ya que es la que presenta la distancia mis pequena a las fuentes de
agua, Jas cuales se encuentran en promedio a 91.6 m (ds=58.5). Por su parte, en las
dreas geogrificas Melipilla y Santiago lu distancia media alcanza a 545 m (ds=926.1) v
081 m (ds=047.9) respectivamente, las cuales pese a ser similares esconden algunas
diferencias (Grifico 8). En Melipilla, casi el 53% de los asentamientos tienen sus fuentes
de agua a una distancia inferior a4 230 m, mientas que en Santiago, los valores se
distribuyen mis homogéneamente en los distintos rangos, alcanzando su peak (30%)
entre los 500 v 750 m.

Este conjunto de diferencias puede ser en gran medida producto de la
configuracion topogrifica de las dreas geogrificas estuciadas. Asi, mientras que en
Melipilla priman los valles relativamente estrechos, en Santiago la mayor parte del
espacio estd compuesto por una Hanura con extensas porciones de tierra mis alejadas
de los cursos de agua. En ambos casos, sin embargo, es interesante notar (ue, pese il
que la mayor proporcion de los asentamientos se encuentran @ menos de 1.000 m {ca.
10 minutos de caminata), existen otros gue se encuentran a mis de 2.000 m (ca. 20
minutos de caminata). llegando incluso a los 4.000 m {ca. 40 minutos caminata) .

Por su parte, en la Costa la marcada cercania al agoua puede deberse a que los
asentamientos se ubican en pequenas quebradas donde lus terrazas siempre se encuentran
muy cerca del curso del estero. Sin embargo, utilizando los valores mis altos de distancia
al agua que se presentan en el drea geogrifica Santiago, es posible encontrar cerca de
las quebradas costeras lomajes no muy abruptos vy aptos para el establecimiento de
asentamientos Aconcagua, lo cual pricticamente no ocurre. Por esta razén es posible
suponer que, junto a varias otras diferencias que estos asentamientos presentan con
respecto a los del interior, los sitios Aconcagua en la Costa requirieron de una
disponibilidad de agua mis inmediata que en el interior.

En este andlisis hemos dejado fuera una de las mds importantes fuentes de agua
disponibles en este territorio, las vertientes naturales. Un adecuado registro de éstas
requiere un muy acucioso estudio en terreno en cada uno de los sitios, tarea que queda
pendiente. Estamos concientes, sin embargo, que es posible que las variaciones de este

" Esta variable esti fuettemente condicionada por las limitaciones para considerar antignos cursos de agua, hoy
no visibles en las cartas IGM 1:50.000, wtilizadas para registralos. Este hecho, nos hace ser cuidadosos al
proponer algunas conclusiones respecto al hecho de que existe una proporcién de los asentamientos que s¢
encuentran mis bien distantes del agua.
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recurso pueden ser fundamentales en L articulacion de la distribucion espacial de los
asentamicntos domésticos de la poblacion Aconcagua.

Discusion

Los andlisis aqui presentados nos permiten proponer algunas hipotesis v revisar
otras unteriormente planteadas concernientes a la organizacion social de los grupos
Aconcagua en la cuenca del Maipo-Mapocho.

En el nivel co-residencial es posible observar que el registro arqueoldgico
estudiado representa unidades sociales pequenas. La informacion derivada del estudio
de los sitios muestra que fa mayoria de los casos se configura como depdsitos de escasa
potencia, constituidos por varias concentraciones de mayor densidad que se interdigitan
para formar sitios arqueoldgicos de mediana a gran extension. Esto lo hemos interpretado
como varias ocupaciones discretas segregadas en el tiempo y/0 el espacio, cada una de
las cuales corresponderta a una unidad co-residencial, pero que se han unido post
depositacionalmente. Este patron podria deberse a dos situaciones muy distintas. Por
un lado, podria tratarse de asentamientos muy cercanos de distintas unidades co-
residenciales contemporineas que. probablemente. tendrian algin tipo de interaccion
sociul fuerte (lazos familiares). Por otro lado, dicho patron podria representar @ una
misma unidad co-residencial que movia su asentamiento en un espacio delimitado y
cercano a través del tiempo. Una situaciéon como esta dltima ha sido registrada
etnograficamente en asentamicentos mapuches (Dillehay 1999).

Con los actuales antecedentes arqueoldgicos disponibles es imposible optar por
una de estas dos alternativas. Las fechas TL realizadas, por su patte, no tienen la suficiente
resolucion para arrojar luz sobre ¢l problema y hasta ahora han entregado lapsos de
tiempo muy amplios para las unidades co-residenciales estudiadas (Falabella et al.
2003).

En la mayoria de los casos. cada unidad co-residencial estaria compuesta de
viviendas de materiales perecederos, aunque otros estudios han reportado algunos
casos de estructuras con basamentos de piedra (Lampa (Pavlovic et al. 2000), Chada
(Planella y Stehberg 1997) v Huechiin (Stehberg 1981)). La naturaleza local de fa mayoria
de los recursos utilizados y la presencia de cultigenos nos hacen suponer, ademis, que
estas unidades estarfan asociadas o pequenos campos de cultivo y a dreas de captacion
de recursos silvestres,

Las caracteristicas antes descritas representarian al tipo de sitio mis recurrente
detectado en nuestras prospecciones, por lo cual proponemos que seria la unidad de
asentamiento Aconcagua numéricamente mds importante para la region. Si bien en
diversos trabajos anteriores (Massone ¢t al. 1998), ya se habia propuesto que los
asentamientos domésticos Aconcagua tenian estas caracteristicas y se habria abandonado
la idea de existencia de aldeas o poblados. la informacion aqui presentada permite
ahora proponer que lo que se describid para sitios puntuales se puede generalizar a
toda la regidn estudiada, en forma particular para las dreas geogrificas del interior
(Santiago v Melipilla). En el caso de los asentamientos en la Costa, no disponemos de

91



Luis E. CorNEJO B., FERNANDA FarapeLLa G. v LORENA SaNHUEZA R,

nuevos antecedentes intra-sitio, pero los datos obtenidos en la prospeccion permiten
proponer que en algunos casos se trataria de campumentos fogisticos vinculados a Ta
extraccion de recursos maritimos y que, como veremos mds adelante, formarian parte
del sistema de asentamiento de algunos de los sitios del interior,

En ¢l nivel de Ta localidad, es decir los espacios configurados por un conjunto
de asentamientos proximos, cada una de las unidades geogrificas estudiadas (Santiago,
Melipilla y Costa) presenta un patrén levemente distinto. En Santiago. ademds del
caracteristico patron de asentamiento compuesto por varias unidades co-residenciales
cercanas, existe una marcada tendencia a que en las cercanias de cada uno de estos

Conjuntos de Unidades Co-residenciales, como aqui los lamaremos, se encuentren
otros Conjuntos de las mismas caracteristicas. Algunos casos hacen referencia hasta a
seis Conjuntos de Unidades Co-residenciales en el radio de 1 km (ver grifico 3). Este
patron, al igual que el observado en el nivel intra-sitio, puede ser interpretado
alternativamente de las mismas dos maneras antes descritas; cambios en el locus de un
mismo Conjunto de Unidades Co-residenciales o la existencia de Conjuntos de Unidades
Co-residenciales que se encuentran relativamente cercanos entre siy que, probablemente,
mantenian {uertes lazos sociales.

En la unidad geogritica Melipilla el pateén es un poco distinto que el observado
en Santiago ya que, si bien es comtn que algunas unidades co-residenciales se localicen
auna corta distancia unas de otras, generando Conjuntos de Unidades Co-residenciales.
es mucho menos comin que en las cercanias se encuentren otros Conjuntos.

Las diferencias entre estas dos unidades geogrificas nos hacen pensar que ¢l
patron visualizado en Santiigo se debe a la forma de organizacion social, ya que si tas
caracteristicas descritas se debieran a cambios ¢n el locus del asentamiento de cada
Conjunto, no hay razones para que en Melipilla no se observara la misma configuracion
de Conjuntos de Unidades Co-residenciales cercanas. No obstante, en cualquiera de las
dos alternativas planteadas para interpretar el patrén de asentamiento identificado en
Suntiago, ¢s probable que el espacio ocupado constituyera parte del territorio reconocido
para ese grupo social. va sean varios Conjuntos de Unidades Co-residenciales con luzos
sociales fuertes o Conjuntos de Unidades Co-residenciales independientes.

En el caso de la unidad geogrifica Costa, donde son especialmente frecuentes
los asentamientos de tamano pequeno y claramente delimitados en el espacio, algunas
veces muy cercanos unos de otros pero sin legar a interdigitarse, es mds dificil por
ahora ensayar una interpretacion fundada. No obstante, sin duda la diferencia funcional
de estos asentamientos, aparentemente campamentos de tarea, con los sitios del interior,
asentamientos residenciuales permanentes, debe ser una de las principales razones para
sus especiales caracteristicas.

St evaluamos estos resultados a la luz de otros antecedentes de los sitios v la
regién, vemos que existe cierta correspondencia entre los patrones de similitudes y
diferencias de la ocupacion del espacio v de la cultura material entre las tres unidades
geogrificas estudiadas. En el caso de la informacion artefactual, en especial fa proporcion
entre tipos cerdmicos, las caracteristicas de las decoraciones que éstos presentan v L

presencia de ciertos adornos, existen semejanzas entre los sitios de Melipilla y de la
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Costa. Estos, 4 su vez, se diferencian de Jos de Santiago y de La Precordillera. los cua
presentan similitudes entre si. Esto fue interpretado previamente como evidencia de un
mayor grado de integracién Costa-Melipilla y Santiago-Precordillera (Falabella et al,

2003)%. El andlisis espacial y de los contextos arqueoldgicos confluyen para reforzar la

¢S

idea que estamos frente a dos territorios donde funcionan dos unidades sociales que,
por alglin motivo, presentan cierto grado de homogeneidad interna y heterogeneidad
externa. estando ambas constituidas por poblacién Aconcagua. En relacion a la Cosla,
la informacion cultural referida, a la cual se le suma la informacion sobre procedencia
de la cerdmica (Falabella ¢t al. 2002), es bastante explicita en relacionar los sitios aqui
presentes con aquellos del drea Melipilla. A la vez, los andlisis de fauna y variabilidad
cerdmica han generado hipotesis de estacionalidad para estos asentamientos (Becker
1993, Falabella et al. 2000). De esta maneri, los campamentos de tarea o asentamientos
de corta duracion localizados en la Costa muy probablemente fucron ocupados por
grupos procedentes de los valles de la unidad geografica Melipilla.

Las referencias etnohistoricas disponibles sobre el sistema de asentamiento de
los grupos indigenas en la cuenca Maipo-Mapocho, si bien se refieren a los siglos XVi-
XVIIL coincidentemente también establecen un vinculo entre ciertos pescadores de fa
costa central y familias que precisamente habitaban la zona de Melipilla (Falabella et al.
2000)",

El nivel regional. por su parte, nos permite tener una vision global de la forma
en quc la sociedad Aconcagua se organizd. Uno de los aspectos mds signilicativos que
se ha constatado en este trabajo es ta similitud en la naturaleza y caracteristicas de los
asentamientos encontrados. Si bien se alcanzé a prospectar un porcentaje muay bajo del
espucio habitable en la cuenca, es posible destacar algunos patrones. Por un lado,
existe una absoluta supremacia de los sitios domésticos y, por otro, pricticamente no
existen asentamientos con caracteristicas que senalen una jerarquia de asentamientos
(p.c. centro administrativos, centros ceremoniales, ete.).

Por altimo, si bien las tres unidades geogrificas aqui estudiadas pueden haber
tenido sistemas de asentamiento levemente d

istintos, es indudable que hay una
coincidencia general que obedece a modos particulares de organizar el espacio

socialmente. Los patrones de las tres dreas geogrificas nos hablan de que, aunque la
unidad social de interaccion cara a cara puede haber estado delimitada a la familia

extendida, es evidente que toda la pob

acion de la cuenca tiene un grado de integracion
cultural que, manteniendo la importancia del nivel co-residencial y local, obedece a un
nivel de organizacion mayor. Los estilos de la cultura material (artefactuales, tecnoldgicos,
etc.) hablan de flujos de informacion que trascienden lo familiar y local,

En cerdmica, las diferencias nuis significativas entre Melipilla-Costa y Santiago-Precorditlera se advierten en: a)
Eltipo Aconcagua Rojo Engobado. el que es muy escaso y con decoracion blanco sobre rojo en el primer caso,
v muy abundante y decorado con el motivo de cruz diametral, en el segundo (Falabella et al. 2003). b) En las
pastas del tipo Aconcagua Salmén y Aconcagua Rojo Engobado (Falabella et al. 2002). En el caso de los
adornos. solo en los sitios Melipilla-Costa se han registrado cuentas de mica (Planella et al. 1997).

En las mensuras de Ginés de Lillo, por ¢j., se citan tres casos en la cuenca del Maipo: a) Los indios de Melipilla
ticnen pescadores en la Quebrada de Calbin junto a la laguna de Alonso de Cordoba (Ginés de Lillo [1602-
1605] 1942:199); b) Los indios de Pico tienen pescadores en Paico y sacan oro en Temumu (op.cit.: 199, 249,
372): ©) Los indios de Hechin (Melipilla) tienen parientes o pescadores en Duca Duca (Costa) (op. cita.: 6).
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Es justamente la combinacién de un sistema de asentamiento disperso, localizado
y auténomo, con una cultura tan fuertemente codificada lo que ha hecho plantear la
existencia de mecanismos de integracion regionales que abarcan, no solo la cuenca
Maipo-Mapocho, sino que incluyen las cuencas vecinas (Falabella et al. 2002). Sobre
los mecanismos que articulan esta integracién cultural sabemos hoy muy poco, pero
creemos que las evidencias descartan por ahora que el motor se encuentre en el
intercambio de recursos .

Nuestra propuesta referente a la organizacion social Aconcagua, como hemos
visto, coincide o refuerza muchas de la hipdtesis que se han planteado en anos recientes
sobre este tema (Sdnchez y Massone 1995, Massone et al. 1998, Pavlovic 2000, Pavlovic
et al. 2000). En este sentido, nuestro trabajo principalmente viene a reforzar estos
planteamientos a partir de una base de datos de sitios registrados en prospecciones
sistemdticas basadas en muestreos probabilisticos. De esta manera avalamos la percepcion
de que la sociedad Aconcagua poseia un patrén de asentamiento disperso, en el cual la
unidad basica son los grupos familiares integrados en distintos niveles de cohesion. A
la vez, se refuerza la idea de que la sociedad Aconcagua funcionaba sobre la base de
un sistema social bastante igualitario, como nicleos de pares que se vinculaban sin
mayores jerarquias politicas, sociales o econdmicas.

Sin embargo, hemos logrado describir con mayor detalle como ese sistema social
se materializaba en una organizacién del espacio, la cual difiere levemente en las tres
dreas dentro de la cuenca Maipo-Mapocho estudiada. A la vez, hemos desechado la
relativamente comtn idea de que existiria un patrén que priorizé el asentamiento en
las asi llamadas Rinconadas que caracterizan la geografia de Chile central,

Estamos concientes, sin embargo, que este trabajo constituye sélo una primera
aproximacion al tema de la territorialidad o espacialidad Aconcagua, ya que la fraccion
del territorio estudiado es muy pequeha. Los desafios hacia el futuro son aumentar la
muestra a nivel regional, realizar estudios espaciales a nivel de la localidad vy
complementar las investigaciones en esta cuenca con estudios similares en las cuencas
vecinas que también fueron ocupadas por la sociedad Aconcagua.

7 Un estudio de la industria litica de los sitios Aconcagua por nosotros excavados reveld, por ejemplo, que el
intercambio de materias primas entre los sitios localizados en el perfil cordillera-costa de la cuenca del Maipo
es pricticamente inexistente (Comejo y Galarce en Prensa).
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Grafico 1.
Extension minima de los asentamientos
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Grafico 2.
Distancia de los asentamientos al vecino mas proximo
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Grafico 3.
Frecuencia de sitios con distintas cantidades de vecinos en un radio de 1 km
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Grafico 4.
Frecuencia de sitios con distintas cantidades de vecinos en un radio de 2 km
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Grafico 5.
Distancia de los asentamientos al cerro mas cercano
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Gréfico 6.
Distancia entre los asentamientos y las rinconadas
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Grafico 7.
Ubicacion de los asentamientos con respecto al eje del rio Maipo
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Grafico 8.
Distancia desde los asentamientos a ia fuente de agua mas cercana
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